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Kniha Jittho Suka je vyznamnym ptispévkem k vyvoji ekonomického mysleni v dlou-
hé predehte a béhem prazského jara 1968. Autor se ovS§em nezaméfuje na vyvoj
ceskoslovenské ekonomické teorie v Sedesatych letech jako takové, ale zkouma jeji
Sirsi historicky kontext spise z filozofické a sociologické perspektivy. Jifiho Suka za-
jima pfedevsim podoba a uskutecnitelnost nového ekonomického modelu, potazmo
ceskoslovenského pojeti ,,socialismu s lidskou tvati“. To vSe analyzuje v dobovych
souvislostech Sedesatych let, ktera celosvétové znamenala urcity prelom v povalec-
ném vyvoji, a to jak z hlediska skute¢nych ekonomickych a spolecenskych vztaht,
tak i myslenkového paradigmatu. Zakladnim poselstvim monografie je myslenka,
Ze i pres snahu opustit tradi¢ni sovétsky model uspoifadani ekonomiky a s nim
svazanou ideologii marxismu-leninismu smérem k trzni ekonomice a soudobym
ekonomickym teoriim pfetrvavaly v mysleni tvirct ¢eskoslovenské reformy né-
které podstatné prvky tohoto uvazovani, jez byly soucasné poplatné paradigmatu,
utvatenému v dobé osvicenstvi a spolu s rozvojem prumyslové spole¢nosti, které
zahrnovalo napiiklad viru v pokrok, védecky optimismus a prednosti socialismu
obecné. Zmény ve svétové ekonomice a spolecnosti béhem Sedesatych let totiz
zacaly dané paradigma do znac¢né miry zpochybniovat. Novy model socialismu tak
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v sobé zahrnoval nékolik tézko feSitelnych HRI SUK
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socialismus, tak jak jej chapali, ve prospéch
ndvratu kapitalismu.

O celkovém vyznéni knihy ostatné vypovi-
da také jeji — na prvni pohled zahadny — na-
zev. Ten se rozjasni, otevie-li ¢tenat knihu
na strance s mottem, pro néjz autor vybral
slova Vladimira Iljice Lenina z roku 1921: , Az
zvitézime na celém svété, pak, myslim, posta-
vime na ulicich nékolika nejvétsich mést sveé-
ta verejné zachodky ze zlata. (...) Prozatim je
v RSFSR tieba zlatem Settit, prodavat je co nej-
draze a kupovat za né zbozi co nejlevnéji. Kdo
chce s vlky ziti, musi s nimi vyti; a chceme-li
vsechny vlky vyhubit, jak se slusi v rozumné
usporadané lidské spolecnosti, fidme se moudrym ptislovim: ‘Netikej hop, dokud
jsinepieskocil.’ (s. 13) Vyrok pregnantné vyjadiuje rozpor mezi cili, o jejichz usku-
tecnitelnosti sam Lenin nepochyboval, a tehdejsi socidlni a ekonomickou realitou,
kterd realizaci téchto cilt odsouvala nékam do vzdédleného a neurcitého budoucna.

Kniha je rozdélena do osmi kapitol (nepocitame-li zavér, jejz 1ze ovSem také
do urcité miry povazovat za dodate¢nou devatou kapitolu), které kombinuji meto-
dologické a teoretické iivahy s analyzou skute¢ného vyvoje ceského ekonomického
mysleni v Sedesétych letech. Uvodni kapitola nastifiuje genezi sovétské politické
ekonomie socialismu v kontextu vyvoje socialismu a marxismu, tak aby reflektovala
témata, kterd rezonovala v diskusich kolem ceskoslovenské ekonomické reformy
v $edesdtych letech. Autor pfitom zduraziiuje zejména determinismus a historici-
smus mysleni Karla Marxe. Toto tradic¢ni pojeti Marxe! mu umozniuje identifikovat
prvky, na néz pak uréitym zptsobem navdzal Lenin a rusti bol$evici; tim nejzdsad-
néjsim je eschatologické vytsténi déjinného procesu do idealni komunistické spo-
le¢nosti. Autor samoztejmé reflektuje i vlastni Lenintv vklad do marxistické teorie,
jenzji castecné reviduje a spociva zejména v piedstavé revoluc¢ni avantgardy, ktera
povede proletariat ke komunismu jako vyty¢enému cili. Neni opomenut ani vliv

1 Neékteré interpretace toto tradicni pojeti, postavené zejména na pozdnich Engelsovych di-
lech ¢ pracich Karla Kautského, zpochybniuji. Viz napt. KUZEL, Petr: Marx nebyl prorok
ani historicista. In: Britské listy, 28.3.2007 [online]. © 2019 [cit. 2019-02-17]. Dostupné z:
https://legacy.blisty.cz/art/33585.html. Kratky a selektivni prehled novéjSich interpreta-
cf a kritika tradi¢ntho pojeti viz také napt. ELBE, Ingo: Between Marx, Marxism, and Marx-
isms: Ways of Reading Marx’s Theory. In: Viewpoint Magazine, 21.10.2013 [online].
© 2018 [cit. 2019-02-18]. Dostupné z: https.//www.viewpointmag.com/2013/10/21/
between-marx-marxism-and-marxisms-ways-of-reading-marxs-theory/'.
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domacich ruskych podminek na Leninovu praxi i jeho mysleni. Jak jiz bylo feceno,
autor se pohybuje spiSe na konceptudlni rovin€, a nevénuje tudiz tolik pozornosti
ruskym intelektudlnim podnétim pro Leninovo ekonomické mysleni, stejné jako
dtivodim urditych, z hlediska pozdé;jsi politické strategie podstatnych promén jeho
uvazovani v obdobi od pocatku dvacatého stoleti do roku 1917. To by ovsem ukéazalo
na mnohem hlubsi revizi Marxova uceni, nez jakou ztélesnuje predstava o strané
coby avantgardé proletariatu ¢i presvédceni, Ze je mozné uskutecnit socialistickou
revoluci v zaostalém Rusku.

Kdyz autor hodnoti vyvoj v ranych dvacatych letech v sovétském Rusku, vyzdvi-
huje roli ideologie pti formovéni obecné a hospodatské politiky bol$evikti na tkor
vlivu socioekonomické reality. Lze souhlasit s tim, Ze Nova ekonomicka politika
v olich Lenina a vét$iny jeho spolustranikli znamenala doc¢asnou epizodu, uréity
»krok stranou“. Jinou otazkou je, po jak dlouhou dobu méla fungovat. Pfi jejim
opusténi jiz ve druhé poloviné dvacatych let jisté hraly roli mocenské a nazorové
boje ve vedeni bolsevické strany, jak uvadi autor, nelze vSak nezminit i redlné eko-
nomické priciny, které tvorily ptinejmensim zdminku pro ukonceni NEPu. Znovu
se totiz rozpadla délba prace mezi méstem a venkovem, kdyz rolnici nebyli ochotni
za danych vykupnich cen dodavat potraviny na trh, a v roce 1927 se tak ve méstech
projevil jejich citelny nedostatek. Vystizné autor posuzuje Stalinovy verze marxismu
ajeho vazby na Leninovy ¢i Bucharinovy teorie, stejné jako rozdily mezi predstavami
Stalina a Lenina ¢i Trockého.

V zavéru uvodni kapitoly nastinuje Jiti Suk zakladni problémy sovétské verze
centralné planované ekonomiky. Zde bych snad jen doplnil, Ze i kdyby se podatilo
nastolit ceny reflektujici poptavku, oddélené cenové okruhy znemoziiovaly, nebo
prinejmensim vyrazné komplikovaly ptizplisobovéani nabidky poptavce. Nelze tedy
ocekavat, ze by doslo k odstranéni nerovnovah mezi nabidkou a poptavkou na spo-
tfebnim trhu.?

Druha kapitola shrnuje vyvoj Ceskoslovenské ekonomiky od konce ctyticatych
do poloviny $edesatych let. V prvnich tfech ¢dstech, vénovanych hlavnim principtim
a trend@m, bych uvedl na pravou miru jen tvrzeni o poklesu spotteby obyvatelstva
v zakladatelském obdobi komunistického rezimu (s. 79). Jednalo se pouze o rela-
tivni pokles, absolutné (oproti predeslému roku) klesla spotieba pouze v roce 1953
v dasledku ménové reformy. V predchozich letech rostla, ov§em vyrazné pomaleji,
nez predpokladal ptvodni pétilety plan. Obdobné o néco déle autor nespravné
hovoti o prudkém poklesu ndrodniho diichodu na pfelomu étyficatych a pade-
satych let (s. 82). Ve skute¢nosti pokleslo jen tempo rtustu ndrodniho dtichodu,
nikoli ndrodni dtichod jako takovy. Absolutni pokles ndrodniho dichodu oproti

2 Pro ptipadna dalsi vydani by snad bylo vhodné opravit vétu na strané 73: ,Tato ‘rozsifend
socialistickd reprodukce’ vyZaduje, aby rlst prace trvale ptedstihoval rist mzdy.“ Spravné
by méla znit takto: ,,Tato ‘roz$itend socialistickd reprodukce’ vyZaduje, aby rast produktivity
préce trvale predstihoval rlist mezd.“ Toto pravidlo je totiZ chdpano spiSe makroekonomic-
ky a neni platné pro kazdy individualni hospodaisky subjekt.



Neodbytné pouto socialismu 125

piedeslému roku nastal v komunistickém Ceskoslovensku pouze vyjimeéné, podle
tehdej$ich oficidlnich tidajt v letech 1963 a 1981.

Za jednu z nejzajimaveéjsich ¢asti Sukovy knihy povazuji ¢tvrty oddil této kapi-
toly s nazvem ,,To neni plan, nybrz hvézdopravectvi“, ktery popisuje stav ¢eskoslo-
venské ekonomiky pohledem analytik( Stdtni bezpec¢nosti a stranického apardtu.
Pozoruhodné jsou nejen neradostné soudy o ceskoslovenské ekonomice a vzorcich
chovéni, které systematicky produkovala, ale také zména operativniho zaméfeni
Statni bezpecnosti na prelomu padesatych a Sedesatych let, kdy namisto odhalovani
domnélych sabotérti, diverzantt a ttidnich neptdtel spiSe zac¢ala monitorovat, jak
Ceskoslovenska ekonomika funguje a jak o ni smysleji jednotlivi aktéti, zejména
tidici pracovnici. Prezentované bezpec¢nostni zpravy tak zpétné potvrzuji, piipadné
konkretizuji nékteré deskriptivni analyzy ekonomik sovétského typu, jak je v osm-
desatych letech provedli nejen ¢esti ekonomové, zejména Zdislav Sulc nebo Lubomir
Mlcoch, ale také odbornici v jinych statech vychodniho bloku, zejména madarsky
ekonom Janos Kornai. Kritika tu upozornovala napiiklad na politické zasahovani
do ekonomiky, praxi vyrobnich hospodaiskych jednotek nadsazovat své potieby
a podhodnocovat vyrobni potencidl, ale také — a to je asi v této Casti nejpiinos-
néjs$i — na problematické chovéni fidicich organd, jako byl rezortismus, byrokra-
ticky chaos, podceriovani kritickych signélt zdola, zejména na nizsich a sttednich
urovnich fizeni, a vS§eobecna snaha vyhnout se individualni odpovédnosti — tedy
zakladnimu principu, na kterém bylo (respektive mélo byt) fizeni ceskoslovenské
ekonomiky od pocatku padesatych let postaveno. Vysledkem pak bylo oslabeni
funkce, ¢i spiSe dysfunkce planu jakozto zakladniho nastroje koordinace a fizeni
ekonomiky a z toho plynouci systematické koordina¢ni selhavani.

Treti kapitola mapuje védeckou a politickou drahu hlavniho protagonisty cesko-
slovenské ekonomické reformy, tehdejsiho feditele Ekonomického tistavu CSAV Oty
Sika a zamys3li se zejména nad jeho intelektudlni proménou od aktivniho stoupence
stalinské politické ekonomie k jejim hlavnim kritikiim a proponentim svébytné
verze trzniho socialismu, jemuz pozdéji, po teoretickém dopracovani v exilu, dal
nézev ,tfeti cesta“. Autor klade diiraz na dobu, kdy Sik nabyval své ekonomické
vzdélani a kdy jako relativné mlady zacal védecky pracovat a prednéset.® Tato for-
mativni etapa si totiZ podle Suka zachovala na Sika svijj vliv i v kli¢ovém obdobi
prosazovani reforem a delsi dobu poté,* a stanovila tak meze jeho reformistického
mysleni. Suk konstatuje, Ze Sik opoustél marxisticko-leninské pozice velmi pozvol-
na a ze jeSté jeho disertacni prace Ekonomika, zdjmy, politika® i texty z let 1963
a 1964 jsou jimi silné ovlivnény, zejména pokud jde o hlavni pilife socialistického
systému, jako je role planovani a vedouci iloha komunistické strany, ale i viru
v prednosti socialismu ¢i samotny jazyk prace. V tomto ohledu je vSak potieba

3 Jizkoncem 40. let vzdéldval tehdejsi pedagogy na Vysoké skole hospodéaiskych véd v zdkla-
dech marxismu-leninismu.

4  Ostatné ijeho ,treti cesta“ svou dialektickou vystavbou nese marxistickou pecet.

5  SIK, Ota: Ekonomika, zdjmy, politika: Jejich vzdjemné vatahy do socialismu. Praha, Naklada-
telstvi politické literatury 1962.
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vzit v potaz rovnéz politickou a diplomatickou stranku véci: Nakolik $lo v ptipadé
Sukem citovanych vyrokl o ulitbu strané, aby viibec doty¢né texty mohly vyjit
a také aby neohrozily samotné ptijeti reformy, jak to komentoval sam Sik ve svych
pamétech ¢i vzpominkovych rozhovorech s odstupem nékolika desetileti? A nakolik
Sik v téchto textech z prvni poloviny Sedesatych let upiimné vyjadtoval své tehdejsi
presvédceni? V této otdzce je dnes velmi obtizné rozhodnout, pticemz na vahu
samoziejmé padd vypovidajici hodnota memodrt. Ostatné sdm Suk tuto moZnost
v souvislosti s politickymi aktivitami Oty Sika o nékolik kapitol déle ptipousti. Po-
kud bychom u Sika dédictvi marxisticko-leninské vychovy sledovali pomoci jazyka
a stylu vyjadiovani, tak ,bipolarni“ rétorika je v jeho textech z tehdejsi doby velmi
silné patrnd. V tom musim dat Sukovym zdvértm za pravdu. Pfinosny je také Sukav
pokus rozlisit reformismus od revizionismu a timto hlediskem posuzovat dynamiku
Sikova mysleni v edesatych letech.

K této casti knihy bych snad doplnil, Ze sice tehdejsi oficialni ideologie kladla
velmi silny ddraz na morélni podnéty motivace, avsak ani marxisticko-leninska
ortodoxie nezavrhovala tlohu zisku jako motiva¢niho faktoru. Jeho tcelem bylo
zajistit racionalitu hospodareni, avSak nemél byt zavisly na trznich cendch a nemél
byt soukromé privlastiiovdn.® Jina véc je, nakolik tuto funkci skute¢né v daném
systému plnil a plnit mohl. Rovnéz chozrascot, jehoz cilem bylo mimo jiné ze-
fektivnit naklddani se svéfenymi zdroji ve vztahu k cilim pldnu, nebyl novinkou
Chruscovovych reforem, ale byl zavadén jiz v rdmci Nové ekonomické politiky.

Naésledujici kapitola ,Véda bez déjin, dé€jiny bez védy“ podava piehled o vyvoji
¢eskoslovenského ekonomického mysleni od konce ¢tyticatych do konce Sedesatych
let minulého stoleti a rovnéz zpravuje o trpkych osudech nékterych povale¢nych
ekonomu. Autor sleduje nejen vzestup a upevnéni stalinské politické ekonomie, ale
také ztraty, které tento proces prinesl. Vedle perzekuce fady mezivale¢nych a tésné
povéleénych nemarxistickych i marxistickych ekonoma to bylo hlavné pferuseni
kontinuity se svétovou védou a ptedchozim vyvojem. Jifi Suk pak dobu od konce
padesatych let do prazského jara logicky interpretuje jako proces znovunalézani
ztraceného, a soucasné jako hledani nastroju, jimiz by bylo mozné uchopit a védecky
zkoumat spolecenskou realitu, tedy skutecné existujici socialismus namisto jeho ide-
alni predstavy. Toto vytvateni nového pojeti ekonomické védy mélo byt produktem
svobodné a kritické diskuse, v niz mély byt téz nové zhodnoceny dosud zavrhované
nemarxistické ekonomické teorie. Empirické studium kapitalistickych ekonomik totiz
ukazovalo na urcitou ekonomickou zaostalost Ceskoslovenského socialismu oproti
Zapadu. Inspirace nékterymi soudobymi trendy v kapitalistickych ekonomikdch méla
napomoci reformé socialismu, aby se tak dostal do svého vyssiho vyvojového stadia
a z premis, jimiz jej klasikové obdafili, nezlistavaly jen prazdné fraze.

Opét bych zde opravil nékteré drobné vécné nepfesnosti. Vysoka Skola politickych
a hospodarskych véd vznikla sloué¢enim Vysoké skoly hospodaiskych véd a Vysoké
Skoly politické a socidlni az v roce 1949, nikoli v roce 1948 (s. 127). A ¢esky pieklad

6  Viz napi. OLIVA, Felix: Funkce zisku. In: Pldnované hospoddr'stvi, roc. 1, ¢. 8 (1948), s. 219 n.
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Samuelsonovy Ekonomie byl potizen jen pro potieby Ekonomického tstavu CSAV.
Jeho vydani pro $irsi vefejnost znemoznila invaze vojsk Varsavské smlouvy a nasledny
nastup ,normalizace®.

Zajimav4 je kapitola s ndzvem ,,Dlouhy StalinGv stin“, kterd na zdkladé materid-
la Statni bezpecnosti dokumentuje zdjem politické policie o teoretické a ¢aste¢né
i praktické pocindni ekonomické obce a snahu omezovat nékteré jeji vefejné aktivity.
Jiti Suk se zde snazi dotvotit komplexni obraz doby a poukazat na skutec¢nost, ze
i pfes akceleraci liberalizaéniho procesu ve druhé poloviné Sedesatych let zustavala
podstata rezimu v zdsadé neménnad a Ze represivni slozky i ve ztiZzenych podminkdach
byly nadéle dtilezitym aktérem panujici moci. Na piikladu vybranych ekonomt autor
ilustruje tvrdosijnost Statni bezpec¢nosti i meze, které ji kladla pokracujici liberalizace.
Jit1 Suk sice vyjma amerického ekonoma Johna Michaela Montiase, zabyvajictho
se zejména financnimi otdzkami ekonomik vychodniho bloku, doty¢né ekonomy
nejmenuje a uvadi jen inicidlu jejich ptijmeni, nicméné poddva dostatek indicif,
takze pro informovaného ¢tenafe neni problém tato jména rozlustit. Konkrétné se
jednd o Vladimira Nachtigala, vénujiciho se statistice, zvlasté bilancim narodniho
hospodafstvi; vysokého ifednika ministerstva financi Miroslava Koudelku; Jaroslava
Habra (pivodné Halbhubera), zdka Josefa Macka a v druhé poloviné ¢étyficatych
let aktivniho ¢lena ndrodohospodatské komise Usttedni rady odbori; a Bediicha
Lev¢ika, jenz v $edesatych letech pattil mezi diilezité ¢leny Sikova tymu.

Stézejni pro zaméreni knihy jsou nasledujici tii kapitoly, Sestd az osm4, v nichz autor
na nékterych klicovych tématech analyzuje ndzorové posuny a diskuse tehdejsich
reformatort s cilem odhalit prvky realisti¢nosti, ¢i naopak utopi¢nosti jejich snah.
To vse je rdmovano dobovym kontextem vcetné zmén v povaze svétového mysleni
béhem sSedesatych let.

Sestd kapitola ,Reformni diskurz v politické ekonomii $edesatych let“ zkouma
na pramenném materidlu projevy utopi¢nosti, revizionismu a reformismu v predsta-
vach ekonom{, sociologt a filozofl o novém modelu socialismu. Suk si v§imd napéti
mezi skute¢nosti zemé, jez pokulhédvala nejen za ortodoxnimi pfedstavami o socia-
lismu, ale v mnohém také za soudobymi kapitalistickymi staty, a snahou tehdejsich
reformnich intelektudll drzet se zdkladni premisy o nadfazenosti socialismu nad
kapitalismem. Toto napéti podle Suka generovalo utopické rysy v ceskoslovenském
humanitnim a spolecenskovédnim mysleni Sedesatych let. Pokud se totiz jeho pro-
tagonisté méli vymezovat vici slabindm a selhdnim stalinské verze socialismu, aniz
by odmitli fakt, Ze to socialismus byl, a zaroven se chtéli vyhnout obvinéni, Ze jim
jde o prosty navrat ke kapitalistickym ¢i burzoaznim institucim, nezbylo jim logicky
nic jiného nez kldst na budouci systém neprimérené naroky, které neodpovidaly
moznostem tehdej$itho Ceskoslovenska. A je pravdépodobné — coz je také hlavnim
smyslem Sukovy argumentace — Ze vétsina z nich pfitom jen netaktizovala ve snaze
prosadit reformu.

Tyto zavéry ovsem implikuji skepticky pohled na vysledek takzvaného obrodného
procesu ve smyslu urcitého Sirstho nez narodniho impulzu v pripadé, kdyby nebyl
mocensky zastaven a mohl se dél rozvijet. Pokud bychom vsak vzali doslova definici
utopie némeckého filozofa Karla Mannheima, s niz autor pracuje — tedy jako néc¢eho,
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co neni jen urditym mentalnim projektem, ale také impulzem ke zméné, a to nikoli jen
partikularistické — pak nutno ptiznat, ze v takové lichotivé predstavé ceskoslovenské
reformatory utvrzoval také ohlas, ktery prazské jaro mélo v zahranici; a paradoxné
pravé neukoncenost prazského jara ptispéla k tomu, zZe se tyto nadéje ¢i iluze udr-
zovaly jesté dlouha desetileti po ném. Jinou otdzkou pak je, nakolik ideje ¢i ozvuky
prazského jara skute¢né napomohly formovat usili, jez sméfovalo ke spolecenskym
zméndm v jinych zemich, pfinejmensim v zemich sovétského bloku.

Neukoncéenost prazského jara také vyvolava otdzku (kterou si autor explicitné
neklade), jakym smérem by se reformy ubiraly, pokud by nedoslo k invazi vojsk
Varsavské smlouvy. Jiti Suk, védom si své profese historika, takto nespekuluje, avsak
poskytuje fadu indicii, které problematizuji nadmérné nadéje. Jednak spravné upo-
zornuje na instrumentdlni racionalismus ekonomu, ktery jejich predstavy drzel vice
pfi zemi a soucasné naznacoval pravdépodobny posun reformy smérem k obnové
trzni ekonomiky s ur¢itymi historicky a dobové danymi specifiky. K tomu je ovSem
nutno dodat, ze i autorem citovani ekonomové podléhali urcité idealizaci, pokud jde
o fungovani trzni ekonomiky — zejména ve vztahu ke kontrole statntho majetku —
dané jejich tehdejsi drovni znalosti a dosavadni zkuSenosti. Suk spravné zminuje
také dalsi klicovy problém, a to urcité ,socidlni pohodli“, uzijeme-li terminu Otakara
Turka, spojené se sovétskym typem socialismu, jehoz ¢astecnd demontdz by zcela
jisté vyvolala odpor znacné ¢asti vefejnosti a tim ohrozila ispéch a pokracovani
reformy i bez ,spojenecké“ invaze.

V této souvislosti bych jesté zminil dvoji vyznam slova ,,revize“. Jifi Suk ho pouziva
zejména ve smyslu pfehodnoceni platnosti stavajicich teorii ¢i ideologie, na nichz
stal dosavadni socialismus, ale také ve smyslu re-vize, tedy utvareni nové vize. Ze
Sukova textu je zfejmé, Ze revizionismus v obojim smyslu byl v diskusich a projektech
Ceskoslovenské reformy druhé poloviny Sedesatych let ptitomen.

Sedmad a osmad kapitola vécné i svymi ndzvy tvoti do zna¢né miry vzajemné opo-
zitum, obé vsak sleduji chronologii uddlosti. Prvni z nich (Politika pod tlakem védy
a kultury: utok na ,dogmatismus“) pfiblizuje vzestup technokratické, respektive
expertni vrstvy jakoZto politické skupiny, ktery byl umoznén stavajicim nefunkénim
systémem fizeni, do néjz navic reforma vnasela dal$i rozkladné prvky. Nasledujici
kapitola (Véda a kultura pod tlakem politiky: Uc¢tovani s ,revizionismem®) na-
opak analyzuje zpétnou reakci posrpnové moci vici této skupiné v prvnich letech
,hormalizace“.

Jiti Suk dava spravné do kontextu politicky vzestup expertt a intelektudla s prohlu-
bujici se nefunkénosti stavajiciho systému fizeni. Tuto skupinu ptitom zvyhodriovala
nejen potteba tehdejsiho vedeni komunistické strany a statu fesit krizovy stav, do n€jz
se dostala nejen ekonomika, ale systém jako celek, a s nimz si vedeni nedokdazalo
samo se svymi znalostmi a dovednostmi poradit, ale také urcity scientisticky étos
a optimismus, na némz strana staveéla budouci realizaci svych dlouhodobych predstav
o prednosti socialismu jiz od prelomu padesatych a Sedesdtych let. Suk na mnoha
prikladech dokumentuje, Ze horizont uvazovani reformnich ekonomt jen vyjime¢né
metodologicky opoustél zakladni marxisticko-leninské paradigma jako vychodisko
jejich uvah. Soucasné neopomiji fakt, Ze i pres relativné omezeny vliv na realizaci
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ekonomické reformy, ktery tito ekonomové ptinejmensim do roku 1968 méli, se jim
podatilo dal rozkolisat jiz tak otfeseny systém, a tim si za zménénych podminek
vynutit posileni svého vlivu na dalsi reformni vyvoj. Soucasné se tim vice dostdvali
do rozporu s decizni sférou, at uz v hospodatsko-politickych organech statu, nebo
s vedoucimi stranickymi funkciondfi, o dalsi podobu reformy. To vSe se odrazilo
v odli$nych nézorech na pokracovani reformy, kterd, zatizena mnoha kompromisy,
nenaplnovala ocekdvani ani jednéch, ani druhych.

Po néstupu ,,normalizace” si Husakovo vedeni kladlo za cil obnovit jak mocenské
postaveni komunistické strany, tak ideologické panstvi marxisticko-leninské ortodo-
xie. Jifi Suk se pfi této ptilezitosti jako by vraci na zacatek své knihy, aby precizoval
zékladni pilife této ideologie a samotné moci KSC jakoZto strany leninského typu.
Klic¢ovy pilit Suk trefné shrnuje do takzvaného dogmatu o trojjedinosti moci, v némz
moc vseho pracujiciho lidu je ztotoznéna s moci délnické t¥idy, jez je reprezentovana
jeji vaddi silou, tedy komunistickou stranou, respektive je do ni p¥imo vtélena. Z to-
hoto tihlu pohledu pak hodnoti argumentaci, s niz se ,normalizatofi“ vypoiraddvali
s kli¢ovymi aktéry ekonomické reformy Sedesatych let a s ekonomickym myslenim
této doby. Dokldda jejich snahy denuncovat tyto ekonomy a jejich koncepce nejen
jako revizionistické ve smyslu odklonu od skutecného marxismu-leninismu, ale také
jako utopistické, a tedy hazardujici s budoucnosti socialismu jako takového i s bu-
doucnosti zemé. To prvni se ji podatilo, alespoi na dalSich dvacet let; to druhé jen
Caste¢né — spiSe formalné, ale za cenu vyprazdnéni obsahu. Prostor nemarxistickym
ekonomickym teoriim, jenz i ptes sv{ij marxisticky, respektive marxisticko-leninsky
étos druhd polovina Sedesatych let oteviela, ,normaliza¢ni“ moc sice opét ptiviela,
ale nedokdzala tplné zaviit. Rozvijelo se i béhem takzvané normalizace, byt opro-
ti predchozi dekddé za ztizenych podminek. Soudasné vSak mezi novou generaci,
ale ¢asteéné i mezi ,,osmasedesatnickou“ generaci ekonomt postupné vyprchavalo
marxisticko-leninské paradigma. Ostatné to naznacuje jak posledni véta osmé ka-
pitoly (,,ideologie vytladila védu na okraj, ale uz ji nemohla pohltit“, s. 274), tak
samotny zaveér knihy, ktery sleduje spojnici mezi ekonomickym myslenim a reformou
Sedesatych let na jedné strané a ekonomickou transformaci devadesatych let a jejim
mySlenkovym zdzemim na strané druhé.

Kniha Vefejné zdchodky ze zlata je vyznamnym a v ¢eské historiografii priukopnic-
kym dilem, které se snazi ¢eskoslovenské ekonomické mysleni Sedesatych let a cely
tehdejsi reformni proces zasadit do Sirsich historickych, zejména paradigmatickych
souvislosti, urcit a analyzovat rdmec, v némz se tento déj odehraval, a vytycit meze
jednani a my$leni jednotlivych aktérti. Kniha je navic psdna ¢tivym jazykem, takze
pres svou odbornost je pristupnd i premyslivym zdjemcum z fad laické vefejnosti.
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ROTH, Joseph: Cesta do Ruska: Fejetony, reportdze, pogzndmky v deniku 1919-1930.
Z némeckého originalu ptelozil Pavel Vana. (Knihovna 20. stoleti, sv. 1.) Brno, Cen-
trum pro studium demokracie a kultury 2017, 264 strany, ISBN 978-80-7325-422-3.

V poslednich letech u nas vysly tti publikace, které obsahuji ¢ast zurnalistického
dila Josepha Rotha (1894-1939), do cestiny pfedtim nepfeklddaného. Jde o re-
portaze, fejetony, eseje, ¢rty i dopisy psané v obdobi od konce prvniho desetileti
do druhé poloviny tticdtych let minulého stoleti. Ddvaji ceskému ¢tenaii moznost
poznat Rotha jinak nez jako romanopisce a novelistu, jehoz ziejmé nejslavnéjsi
roman Pochod Radeckého vysel Cesky jiz roku 1934 a dockal se pak kromé dal-
siho prekladu i nékolika nédsledujicich vydani. Nyni se tedy setkdvame v ¢eském
piekladu s Josephem Rothem i jako s reportérem, fejetonistou a esejistou, jako
se zanicenym komentatorem politického a kulturniho déni i kazdodenniho Zivo-
ta mezivalecné Evropy, jako s novindfem, jenz dokaze zaujmout na jedné strané
brilantni stylistikou, na strané druhé bystrym dsudkem, vystiZznym hodnocenim
situace a neotfelymi postiehy.

Prvni z téchto publikaci, Filidlka pekla na zemi,! je tvofena vybérem protinacistic-
kych ¢lankd ze tficatych let doplnénym Rothovou korespondenci Stefanu Zweigovi.
Tyto texty psal Roth jiz v emigraci ve Francii, poté co jako autor ostte vystupujici

1 ROTH, Joseph: Filidlka pekla na zemi: Spisy z emigrace. Praha, Academia 2011.
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proti némeckému nacionalnimu socialismu,
a navic jako osoba Zidovského ptivodu, pied-
vidavé vcas opustil Hitlerovu tisi.

Druh4 publikace, s ndzvem Zidé na cesté, ob- CE ST A D O R U S K A
sahuje soubor reportdzi a fejetont z dvacatych . M
let.2 Autor se zde vénuje odchodu Zid{ z vy- M L

poznamky v deniku 1919-1930
chodu Evropy po ruské rijnové revoluci a prvni
svétové vdlce a jejich pfesunu na Zapad. Kro-
mé geografického vyznamu ma zidovska ,,ces-
ta“ v Rothové pojeti i dalsi rozmér ve smyslu
vnittniho, osobniho hledani a vypotadavani
s novym, jinym a ne vzdy chédpajicim svétem.
Autor tizkostem a nejistoté presidlivéich Zidd
dobte rozumél; sam, rodak z hali¢skych Bro-
dt, byl jednim z nich.

V predminulém roce pak vysla Cesta do Rus-
ka, kniha fejetont, reportdzi a denikovych
zdznamu z let 1919 az 1930, jejimz hlavnim
nameétem je zachyceni a posouzeni sovétského
rezimu, k némuz se upinala o¢ekdvani mnohych levicovych intelektudlt tehdejs$i
zapadni Evropy.® Kniha je rozdélena do tii ¢asti, pricemz pateini je ¢ast prostiedni,
sestavajici ze série ¢lankd s nazvem ,,Cesta po Rusku“. Prvni oddil ,Fejetony a re-
portdze“ji vybérem ¢ldnkt uvadi, ¢ast tieti je jejim dodatkem. Nésleduje erudovany
doslov z pera némeckého editora publikace Klause Westermanna.

Do prvni ¢asti knihy byly vybrany novinové ¢lanky vénované déni ve stiedni a vy-
chodni Evropé tésné po prvni svétové vdlce — at uz v zdpadnim Madarsku pred
$oprotiskym plebiscitem roku 1921, anebo (vét$inou) jevim souvisejicim s komu-
nismem a f{jnovym revolu¢nim pfevratem v Rusku. V nich se Roth soustiedi na zi-
vot byvalych vojaka po vélce, ruskych a ukrajinskych uprchlikd v zdpadni Evropé,
na ruskou uméleckou scénu, ale i na tlohu ndbozenstvi v bolSevickém Rusku. Tak
naptiklad reportaz ,Tabor vdle¢nych zajatci“ z dubna 1920 pojedndvé o ruskych
zajatcich ,zapomenutych* ve videiniskych internac¢nich barécich; jednim z mala roz-
ptyleni je pro né cetba ruskych novin: ,Dfive nez mi nabidl misto, musel si proc¢ist
veskeré zpravy z ‘Ruskoje Slovo’. ‘Ruskoje Slovo’ ... se tiskne v Praze. A obsahuje
clanek o T. G. Masarykovi. Co je ti po né€jakém Masarykovi, kamarade?“ (s. 8)*
Ve fejetonu ,,Ukrajinomdanie“ si Roth v§ima pfehnaného zajmu o vSe ukrajinské,
jenz pocatkem dvacatych let zachvatil némecké hlavni mésto. Kromé ,,opravdovych*

JOSEPH ROTH

CANTRLIM PRO STUBIUM DEMOTRACHE & KULTURY

ENTHOVNA 20, STOLETI

2 ROTH, Joseph: Zidé na cesté. Praha, Academia 2013.

3 Pavodni vydéani: ROTH, Joseph: Reise nach RufSland: Feuilletons, Reportagen, Tagebuchno-
tizen 1919-1930. Koln/R., Kiepenheuer & Witsch 1995. Kniha jiz dfive vysla také ve slo-
venském prekladu (Cesty do Ruska: Fejtony, reportdze a zdpisky z dennikov 1919-1930.
Bratislava, Premedia Group 2012).

4 Russkoje slovo se tehdy ovSem v Praze netisklo, Roth mél nejspi$§ na mysli noviny Russkoje
délo, které zde vychazely ve vydavatelstvi O. O. Till v letech 1919-1920.
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ukrajinskych uméleckych soubort® zde vystupovala nejriznéjsi uskupeni, tvofend
Casto ruskymi a polskymi emigranty, ktera se ukrajinsky jen tvarila: ,Berlin hyii
groteskni operetni ukrajinomanii. Jakdkoli melodie se sebemens$im slovanskym
zabarvenim ténu je ‘ukrajinskd’. (...) Tento fenomén je vSak zajimavy sam o sobé:
Ze totiZ néjaky ndrod, jakmile ztrati svoji statni samostatnost, za¢ne vladnout v ope-
retach a varieté.“ (s. 58 n.)

Neékteré ¢lanky z prvni ¢dsti knihy vznikly jako reakce na Rothovy zdazitky ze So-
vétského svazu, uvetejnény vsak byly az pozdéji, mimo sérii ,,Cesta po Rusku®. Patti
k nim fejeton , Ruské divadlo: v pfizemi“, v némz autor s ironii komentuje a rozebira
principy revolucni dramaturgie a rezie moskevského divadla Vsevoloda Emiljevi-
¢e Mejercholda. Svétuje se, zZe zazival ,upfimné zdéseni“, kdyz se pti predstaveni
musel tisnit na izké nepohodlné zidli v nevytdpéném hledisti, jez mélo navozovat
dojem sportovni haly — revolu¢ni rezijni metoda totiz postihovala nejen samo déni
na jevisti, ale tykala se i organizace hledisté. Kdyz pak Roth li¢i, jak se sdm Mejer-
chold ve vystfednim zlutém sportovnim obleku ptisel divdkdm ,,dékovat (s. 73 n.),
mnohého dnesniho ¢tenafe zamrazi, uvédomi-li si, ze v té dobé, ve druhé poloviné
dvacatych let, se uz zfejmé nad avantgardnim rezisérem pocinala stahovat mrac¢na
komunistické nevole, jez pfedznamenala jeho dalsi tragicky osud. ,,Panbicek v Rus-
ku“ je zase metaforickym pfibéhem o postaveni cirkve a ndbozenstvi v bolsevickém
stété. Podle Rotha si tu Blih, poté co jeho funkci ptevzala komunistickd strana, bere
trvalou dovolenou. ,Leningrad® je poetickym obrazem zimniho mésta zahaleného
do mlzného oparu, ze kterého Roth nechava vystoupit jeho evropské bulvary, a také
Dostojevského, Petra Velikého, Mikulase II., soucasné revolucionate, ale i reakciona-
te, které zde dosud potkava. Bilé, zasnézené rozlehlé ndmeésti pfed Zimnim paldcem
je pro autora symbolem celé zemé. Prvni ¢ast knihy pak uzavird ,Generalni linie“,
Rothova recenze na Ejzenstejnav film o industrializaci vesnice, ve které ironizuje
rezisérovy umélecké postupy poplatné sovétské kulturni doktriné a estetiku socia-
listického realismu.

Prostfedni ¢dst knihy tvoti série sedmndcti reportazi a fejetonti uvetejriovanych
od 14. z411 1926 do 18. ledna 1927 ve Frankfurter Zeitung. Cesta do sovétského Ruska
v roli reportéra byla pro Josepha Rotha prestizni zdlezitosti. Zrod a prvni kroky so-
vétského statu celd Evropa sledovala s velkym zdjmem i napétim. Svymi reportazemi
tak Roth mohl konkurovat zprdvam z pera mnoha vyznacnych Zurnalistd a literatd,
ktefi se na Vychod vypravovali. Patfili k nim i cesti pisatelé® a spolu s nimi némecky

5 V zapadni Evropé mélo obrovsky tspéch turné Ukrajinské republikanské kapely v letech
1919-1920, kterd jen v Némecku odehrala dvaadvacet koncertd.

6  Srv. SIMOVA, Katefina — KOLENOVSKA, Daniela — DRAPALA, Milan (ed.): Cesty do utopie:
Sovétské Rusko ve svédectvich mezivdlenych Ceskoslovenskych intelektudlii. Praha, Prostor 2017.
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pisici prazsky rodak a zaniceny komunista Egon Erwin Kisch,” ktery zemi procestoval
jen par mésict predtim, nez se sem vydal Roth.®

Minulost a pfitomnost vychodni Evropy byly tématem, které pro Rotha, jenz
v halic¢ské ¢asti dnesni Ukrajiny prozil détstvi i ¢ast mladi, mélo zvlastni vyznam
a ke kterému se v celém svém dile Casto vracel. Ostatneé jiz v roce 1920 byl do této
oblasti vyslan jako reportér Neue Berliner Zeitung, aby podéaval zpravy o pribéhu
polsko-sovétské valky.

Vroce 1926 se pak vydal do Sovétského svazu jako korespondent na zdkladé smlou-
vy s Frankfurter Zeitung. Finan¢ni prostiedky poskytnuté frankfurtskymi novinami
Rothovi umoznily ptl roku cestovat zemi od béloruského hrani¢niho pfechodu Né-
harelaje (rusky Négoreloje) ptes Minsk a Moskvu do Nizniho Novgorodu a dale pak
volzskym parnikem do Samary, Stalingradu a Astrachané, odtud ptes Kaspické mote
do Baku, a dale do Thilisi, Suchumi a Odésy. Nasledoval Kyjev a Charkov, jesté jedna
navstéva Moskvy a nakonec Leningrad. V prosinci 1926 musel Roth své sovétské
putovani ukon¢it, kdyz ho noviny kvali finanénim problémam z Ruska odvolaly.
Do té doby mu vSak podle vSeho dopfdvaly materidlni komfort. Rothtv novinafsky
kolega a filozof Walter Benjamin, jenz si cestu z Némecka do sovétského Ruska hradil
z vlastnich skromnych zdrojt a doslova tu zivotil, byl pti jejich setkdni v Moskvé
vylozené ohromen Rothovym zdej$im zivotnim stylem. V poloviné prosince 1926 se
totiZ oba novinafi telefonicky domluvili a Benjamin ptijel za Rothem do jeho hotelu.
Do deniku si pak poznamenal: ,Roth uz sedé€l v prostorné restauraci. Navstévnika tu
vita hluc¢na kapela, dvé obti palmy dosahujici do poloviny mistnosti, bary a bufety
s pestrym vybérem a bélostné, s vybranym vkusem prostfené stoly — jako by to byl
néjaky evropsky luxusni hotel pfeneseny daleko na vychod. Pil jsem poprvé v Rusku
vodku, jedli jsme kavidr, studené maso a kompot. (...) V jeho pokoji jsme pak v roz-
hovoru ... pokracovali. Roth si zfejmé Zije na vysoké noze, hotelovy pokoj — praveé
tak evropsky zatizeny jako restaurace — musi stat spoustu penéz, stejné jako jeho
zpravodajskd cesta...”

7  Kisch byl vyslan do Ruska berlinskym bulvarnim denikem Berliner Zeitung am Mittag, ktery
ale jeho ptili§ nadSené prosovétské reportdze odmitl otiskovat. Kisch je pak rok po svém
navratu vydal knizné, nejprve némecky a zanedlouho i ¢esky (KISCH, Egon Erwin: Zaren,
Popen, Bolschewiken. Berlin, Erich Reiss 1927; TYZ: Cari, popi, bolSevici. Praha, Pokrok 1929).

8 Novindti a umélci, ktefi se po bolsevické revoluci vydali do Ruska a psali o sovétském statu,
vyznamné doplnili sbirku literatury o ruskych redliich z pera cizinct. JiZ od roku 1813 se
v tstfedni petrohradské knihovné (pivodné Imperatorské verejné knihovné, dnes Ruské
narodni knihovné) vytvarela kolekce knih pod ndzvem Rossika, kterd obsahovala dila
zahrani¢nich cestovatelli a spisovatell zaznamendvajici, co v Rusku vidéli a jak zemi vni-
mali. Po bol$evické revoluci pak podléhalo dopliiovani knih do sbirky ideologickym vliviim;
v roce 1930 bylo jeji kompletovani prakticky zastaveno a z Rossiky se stala historickd kole-
kece. Na skutec¢nost, jak vyznamnym impulzem pro ,,zahrani¢ni literaturu o Rusku“ f{jnova
revoluce byla, upozornuje jeji icastnik, americky novinai Albert Rhys Williams v posledni
kapitole (,What Books to Read about the Soviets?“, s. 523-526) své objemné monografie
The Soviets (New York, Harcourt, Brace & Company 1937).

9  BENJAMIN, Walter: Moskauer Tagebuch. Frankfurt/M., Suhrkamp 1980, s. 43.
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Ostatné i Rothovy reportdze svéd¢i o tom, Ze v socialistickém stdté se devét let
po fijnovém prevratu jesté daly najit slusné predrevoluéni hotely a dobré restaurace.
Po Volze se mohlo plout v prvni tfidé parniku spolu s nepmany, jejichz dcery hraly
v lodni restauraci po vecerech na klavir (s. 120).1°

Prvnim ¢ldnkem, jenz byl ve Frankturter Zeitung z cyklu ,,Cesta po Rusku“ uvetej-
nén, je fejeton , Carsti emigranti“. Roth ho za¢ind metaforou: ,,Dlouho pied tim, nez
jsme zacali pomyslet na cestu do nového Ruska, ptislo staré Rusko k ndm.“ (s. 107)
Vykresluje tragikomicky obraz ruskych uprchlik usidlenych v zdpadni Evropé, kteii
se zde stavaji reprezentanty byvalé carské fiSe. Néktef1 z nich se v zdpadoevropskych
metropolich pokouseji, tfeba v poniZujicim postaveni varietnich umélcti, o novy Zi-
vot — a tak vybrnkdvaji na balalajkach touhu po domoveé, po barech se v rudych
safidnovych kozackach pokouseji o otocky v podrepu ¢i pievleceni za kozdky cvalaji
na cizokrajnych konich v patizskych hipodromech. Jini v§ak, zlomenf a rezignovani, tu
svlj Zivot jen doZivaji —jako téeba stary knize, kterého znal autor ,,jako antisemitskou
kapacitu a mistra v odiran{ sedlak“, ovSem stejné se neubrdni litosti, vidi-li ho, ,jak
se za vlahych podzimnich vecert zimomtivé Sourd, uz ne ¢lovék, ale spise symbol,
list odvaty ze stromu zivota“ (s. 109). Fejetonem z béloruského hrani¢niho pfechodu
Néharelaje (,,Hranice Niegoreloje®) pak pocinaji zpravy o tehdejsi sovétské realité.

Struktura reportazi a fejetont vypovida o tom, Ze si ji Roth dikladné promyslel,
a vytvoril tak harmonicky celek, kde se popisy reality stfidaji s mnoha autorskymi
odbockami, s komentéti, a dokonce minipovidkami — jako tfeba ve fejetonu ,,Astra-
chaniské zazraky“, kde rozviji pfibéh o tamnim kazdodennim ubijejicim jevu, jimz
jsou (nejenom v autorové oblibené cukrarné s polskymi majiteli, ale v celém mésté)
mrac¢na much.

Roth byl v Sovétském svazu v dobé, kdy tu Nova ekonomicka politika zaznamena-
vala Uispéch - rostla hrubd primyslova vyroba a zemédélskd produkce se zvySovala.
Zérovei se ale v poloviné dvacdtych let rozhotely diskuse o dalsim ekonomickém
smérovani zemé. Tuto situaci shrnul autor ve fejetonu ,Vzkfiseny méstak® slovy: ,,Oba
tadbory cekaji na budoucnost a prozatim se navzdjem viditelné nerusi. Je-li pravda,
Ze je proletariat vladnouci tfidou, pak je nova burzoazie jednoznacné t¥idou, ktera
si uziva.“ (s. 135)

Je-li tteba, uvadi presné statistické udaje —jako naptiklad kdyz v ¢lanku ,,Cirkev, ate-
ismus, ndbozenska politika“ seznamuje s dfivéjsimi majetkovymi poméry pravoslavné
cirkve véetné poc¢tu nevolnikt, které kdysi vlastnily nejvétsi ruské klastery (s. 175),
anebo s pocetnim slozenim kavkazského obyvatelstva v reportazi ,,Labyrint narodt
na Kavkaze“ (s. 139) ¢ s poc¢tem parniki a ndkladnich lodi na Volze (,Po Volze
do Astrachané®, s. 127).

10 Poobcanské vélce bylo mnoho budov hotelt vy¢lenéno k jinym ti¢eltim, a tak najit odpovida-
jici ubytovéni ptedstavovalo pro zahrani¢ni navstévniky jeden z hlavnich problémd. Lep$i
byla situace v Moskvé, Leningradu a nékolika dalsich metropolich, naopak stav ubytovacich
zafizeni v provincnich méstech byl tristni. (Srv. HEEKE, Matthias: Reisen zu den Sowjets:
Der ausldndische Tourismus in RufSland 1921-1941. Mit einem bio-bibliographischen Anhang
zu 96 deutschen Reiseautoren. Miinster, Lit Verlag 2003, s. 343.)



Devét let po bolsevickeé revoluci 135

V Rothovych zpravach z Ruska je ztetelny jeho soucit s témi nejchudsimi a nejzbé-
dovanéjsimi, jimz se pokrok a technické vymozenosti nového statu vyhybaji — jako
kdyz v posledné uvedeném clanku piSe o tragickém Zzivotnim osudu volzskych ta-
hact lodi, burlakd, ktefi zde dosud nahrazuji préci stroja a jejichZ zpév ,nevychazi
z hrdla, nybrz z nezndmych hlubokych zakouti srdce, v nichz se ziejmé zpév spléta
s osudem. Zpivaji jako odsouzenci na smrt.“ (s. 127)

Mnohde se autor setkal s katastrofickymi nasledky valky a komunistické revoluce.
O méstech v Povolzi piSe jako o nejsmutnéjsich mistech, jakd kdy vidél. Nachdzi zde
nejen ohotelé domy a spdlenisté, ale zjiStuje i otfesné detaily o zdejSim hladomoru
jako dusledku ob¢anské valky (s. 124 n.).

Ackoliv se Roth netajil svymi sympatiemi k levicovym hnutim, pfedsevzal si— a také
to frankfurtskym novinam slibil — Ze bude nestranny. Snaha o objektivitu je v jeho
Hruskych®zpravach ziejma. Vyjadiuje-li se s uzndnim o snaze sovétského statu vymytit
analfabetismus a poskytnout vzdélani vSéem jeho ob¢antim, uvédomuje si zaroveri,
Ze prekotné zavddéné nové edukativni metody jsou cestou k celkové prumérnosti az
podpramérnosti vzdélavani a k zahazovani talentt (,,Skola a mladez*), a s nelibost{
pozoruje ,,ortodoxni falSovani faktG“ ve $kolni vyuce (s. 210). M4 radost z nového
sebeuvédoméni venkovského obyvatelstva, a kdyz pfihlizi spleti obyvatelstva na Kav-
kaze, zasne nad tim, jak se komunistim podafilo vSechny ty horkokrevné nérody
mezi sebou usmitit. Chvali ndrodnostni politiku statu véetné ptistupu k Zidtim (v So-
vétském svazu se ,antisemitismus povazuje za hanebnost“ —s. 156), industrializaci
zemé i nové zdkony, jez zarucuji zrovnopravnéni zen. Zaroven ale s nechuti sleduje
,hovou sexudlni mordlku®, kterd — poté co odvrhne veskeré zadpadni ,,dvofeni a sva-
déni“ - nuti ¢lovéka, aby ptevzal ,,mravy a zvyky savci“ (s. 165). Odsuzuje vSudypti-
tomnou bol$evickou propagandu, vadi mu tendenénost novin i literdrnich ¢asopisd,
predkladani hotového ndzoru a odmitani argumentace.

Zavére¢né ,Poznadmky v deniku a prednaska“ obsah Rothovych ¢lank ze zpravo-
dajské cesty po Sovétském svazu dopliiuji. Autor v nich ale poukazuje i na zmény
v sovétské politice, které se udédly od doby jeho navstévy zemé — v roce 1937 upo-
zorfiuje naptiklad ,na skute¢nost, Ze se poméry Zidt v sovétském Rusku ... pravdé-
podobné zménily“ (s. 242). V, Deniku z cesty do Ruska“ najdeme kromé poznamek,
jez autorovi slouZily jako podklad pro fejetony a reportaze, i velmi osobni zpovédi.
Je zfejmé, Ze po nékolika mésicich strdvenych v Sovétském svazu se mu uz po za-
padni civilizaci znac¢né styska a komunistickou zemi touzi co nejdriv opustit. Jeden
z denikovych zdznamu je o tom, jak autor znechucené odchdazi z predstaveni mos-
kevského divadla, jelikoz mu vadi Hamlet v rustin€; z jiné pozndmky je patrné, ze
ukrajinsky Charkov v ném vyvolavda doslova odpor: ,Nikdy nezapomenu na tohle
zabednéné, skaredé mésto, jehoz lidé jsou nejen hloupi, ale i zli, nepfivétivi malo-
méstaci.“ (s. 238) Nékolik denikovych zdznamu vypovida o pocitech osamoceni, jez
zde zaziva, a o smutku, tizkosti a depresivnich stavech, souvisejicich s jeho osobnim
Zivotem — s onemocnénim manzelky, u které se projevily pocatky psychické nemoci;
Roth je s ni ve spojeni prostfednictvim korespondence, kterd je vSak z jeji strany
velmi fidka. ,,Jsem bezradny. Od Fridy ani slovo. Nemtzu mluvit, ani psat, ani ¢ist.
Tisni mé pochmurné predstavy.” (s. 227)
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Rothovy reportaze a fejetony, jazykové a stylisticky praveé tak vyttibené jako jeho
préace beletristické, pfedstavuji jedno z nejbarvitéjsich historicko-literdrnich svédectvi
o pocdte¢nim obdobi Sovétského svazu. Je Skoda, ze ¢eské vydani troverni Rothovy
vypovédi snizuje, at jiz nékterymi prekladatelskymi nepfesnostmi a neobratnostmi,
nebo fadou gramatickych chyb.!

O tom, Ze jsou Rothovy novinai'ské prace zajimavé i pro dnesniho ¢tendte, svédci
skute¢nost, ze pted ¢tyfmi lety vysla v Némecku dalsi publikace s vybérem z autoro-
vych ¢lank z cest do vychodni Evropy, Cesty na Ukrajinu a do Ruska.'? Obsahuje jeho
fejetony a reportaze, jejichz zéklad tvori kromé série ,,Cesta po Rusku“ i nékteré z fady
¢lankd, jez byly ve dvacatych letech minulého stoleti uvefejiiovany v némeckych
novinach pod ndzvem ,Cesta Hali¢i“ a ,,Dopisy z Polska“. Mozn4 Ze i tato publikace
zaujme nékterého ¢eského nakladatele a dockame se jejiho vydani také v cestiné.

11 U ruskych muzskych adjektivnich pfijmeni se zde v nominativu singularu uziva tvar
zakonceny hlaskou -y (Trocky - s. 18, 43, 216, 256; Budonny — s. 39; Dostojevsky — s. 164;
Stanislavsky —s. 252), a nikoliv na -yj, -ij, -0j, jak je v ¢estiné ustalenym pravidlem (Trockij,
Budonnyj, Dostojevskij, Stanislavskij). Jméno divadelniho reziséra ma v ¢eském ptekladu,
zjevné pod vlivem némciny, dalsi pomylenou podobu: ,,publikum Stanislawského“ (s. 71).
Stejné chybné je uvedeno jméno autora sovétské protinabozenské tiskoviny J. Fjodorova:
.V brozufe: ‘AntindboZenskd propaganda na vesnici’ od E. Feodorowa...“ (s. 173). Cesky
ptrekladatel na mnoha mistech nesprdvné ¢ nedtsledné uzivd velkd a mald pismena
v oznaceni Uzemi, organizaci apod. Tak naptiklad zemépisné jméno Ostpreufsen se vysky-
tuje jako vychodni Prusko (s. 35) i Vychodni Prusko (s. 40 a 45). Paramilitaristicky spolek
Schwarze Reichswehr je jednou ¢erna ¥i$ska armdada (s. 65), pak zase Cerna ¥i$skd arma-
da (s. 66). V pasazi popisujici, jak se sovétsky ¢lovék nové dozvidé o svém pavodu, se étendf
setkd s Pithekantropem (s. 173) i Pitekantropem (s. 174). Je zde mnoho nespravné uzitych
tvartt zemépisnych jmen — napf. ,,z Nizného Novgorodu“ (s. 120) nebo ,Borslaw* (s. 84).
Neni mozné ptehlédnout chyby v interpunkci — jen namatkové: ,Rusové plati za vse, co
zabavi sovétskymi bankovkami...“ (s. 34). ,,Udaje, které jsem sdélil v ptedloZeném textu
jsem si prinesl ze studijni cesty do Ruska.“ (s. 242). Ve fejetonu nazvaném ,,Podplukovnik“
zarazi ¢tendte sdélent, Ze ,,Bersin je uprchlik, rusky carsky dustojnik. (...) Mluvi velmi dobie
rusky a ma radost, Ze se mnou muze mluvit rusky.“ (s. 53). V némeckém origindlu se vSak
jazykové schopnosti ruského emigranta popisuji jinak: ,Er spricht sehr gut Deutsch und
freut sich, daf$ er mit mir Russisch sprechen kann.“ (ROTH, J.: Reise nach RufSland, s. 59.)

12 ROTH, Joseph: Reisen in die Ukraine und nach Russland. Miinchen, C. H. Beck 2015.
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MAJEWSKI, Piotr M.: Sudetsti Némci 1848-1948: Déjiny jednoho nacionalismu. Z pol-
$tiny prelozila Markéta Paralova, preklad némeckych prament Pavel Masardk. Brno,
Conditio humana ve spolupraci s Muzeem druhé svétové valky v Gdansku 2014,
537 stran, ISBN 978-80-905323-2-8.

Polsky historik a muzeolog Piotr Maciej Majewski (*1972), profesor Univerzity kar-
dindla Stefana Wyszyniského ve Varsave, je jednim z nejvyraznéjsich zahrani¢nich
znalctl ¢eskoslovenské historie prvni poloviny dvacatého stoleti. Kuptikladu jeho
monografie o postojich Edvarda Benese k némecké otazce v Ceskoslovensku! se se-
tkala s velmi pozitivnimi recenzemi. Ctenati Soudobych déjin si mohou Majewského
pamatovat z jeho recenze knihy Vita Smetany o britské politice vii¢i Ceskoslovensku
na prelomu tficatych a étyficatych let? a z ndsledné polemiky obou autort v dal$ich

1 MAJEWSKI, Piotr M.: Edvard Benes i kwestia niemiecka w Czechach. Warszawa, Wydawnic-
two DiG 2001.

2 TYZ: Mnichov, Britanie a pokus o revizi ¢eského pohledu. In: Soudobé déjiny, ro¢. 16, ¢. 1
(2009), s. 174-176. Slo o recenzi Smetanovy knihy In the Shadow of Munich: British Policy
towards Czechoslovakia from the Endorsement to the Renunciation of the Munich Agreement
(1938-1942). Praha, Karolinum 2008.
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dvou ¢islech casopisu z roku 2009.° Vyména to byla pozoruhodnd, mimo jiné se
dotkla otazky historického revizionismu a narodni i sttedoevropské perspektivy
historického vyzkumu.

V minulém roce vysel ¢esky preklad Majewského knihy Bojovat, ¢i ustoupit?, vé-
nované dilematu obrany Ceskoslovenska proti nacistickému Némecku. Autor zde
ptihliZi také k faktdm polsko-némecké vdlky z roku 1939 a poutavym stylem se
pustil rovnéz na pole takzvanych kontrafaktualnich déjin.*

Tato recenze se ovsem zabyva predchozi Majewského knihou prelozenou do Cesti-
ny, predstavujici pohnuté stoleti v déjinach sudetskych (respektive ¢eskych) Némct
od ,jara ndrod{“ 1848 do jejich vétsinového vysidleni z Ceskoslovenska a nastoleni
komunistického rezimu v roce 1948.° Je s podivem — a také velka skoda - Ze v Ces-
kém odborném tisku ani v masmédiich se této knize zatim téméf nikdo nevénoval.
Nepochybné jen nedopatienim ji stale nezachycuje ani Bibliografie déjin Ceskych
zemi Historického tistavu AV CR, pfestoZe eviduje novéjsi Majewského publikace.
Pritom je navysost zajimavé poznat, jak se sloZitou, stale tu a tam i politicky re-
zonujici materii nalozil tentokrat zahrani¢ni historik nikoliv ze Zapadu (jako jsou
naptiklad Detlef Brandes, Eva a Hans H. Hahnovi, Samuel Salzborn, Philip Theer ¢i
Volker Zimmermann), ale z nékdejsiho vychodniho bloku, navic odbornik nizsiho
sttedniho véku.

Zminil-li jsem politické aktualizace déjin, pted samotnym posudkem Majewského
knihy o ¢eskych ¢i sudetskych Némcich dodam ke kratkému profilu tohoto pol-
ského historika, Ze s presahy historie a soucasné politiky ma osobni zkusenosti.
Od roku 2009 do jara 2017 byl totiz zdstupcem feditele gdatiského Muzea druhé
svétové vélky a v této souvislosti byl zminiovan i jako odborny poradce Donalda
Tuska v dobé, kdy byl Tusk z liberalné-konzervativni strany Obcanska platforma
polskym premiérem (2007-2014) a kdy se projekt onoho gdafiského muzea pfti-
pravoval. V roce 2017 uz ale Polsku vlddla nacionédlné-konzervativni strana Pravo
a spravedlnost a gdanské Muzeum druhé svétové valky bylo jednou z instituci,
kterou zasdhly — i personalné — problematické zmény specifické pro takzvanou
¢tvrtou polskou republiku. Piotr Majewski snaze vnutit danému muzejnimu projektu
polsky nérodni (narodovecky?) rdmec ¢i perspektivu oponoval, kratké informace
o tom se objevily i v ¢eskych médiich.”

3 SMETANA, Vit: Mnichov? A ,pokus“ o jakou revizi? Stiny v recenzi Piotra M. Majewského.
In: Soudobé déjiny, roc. 16, ¢. 2-3 (2009), s. 444-455; MAJEWSK]I, Piotr M.: Odpovéd Vitu
Smetanovi. In: Tamtéz, ¢. 4, s. 744-746.

4 MAJEWSKI, Piotr M.: Bojovat, & ustoupit? Mognosti obrany Ceskoslovenska na podzim 1938.
Brno, Conditio humana ve spolupraci s Muzeem druhé svétové valky v Gdansku 2018. Prv-
ni polské vydani této knihy je z roku 2004.

5  PGvodni polské vydani: ,,Niemcy sudeccy* 1848-1948: Historia pewnego nacjonalizmu. War-
szawa, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego 2007.

6  Srv. Majewski, Piotr Maciej. In: Bibliografie déjin Ceskych zemf [online]. Praha, Historicky
tistav AV CR [cit. 2019-02-15]. Dostupné z: https://Turl.cz/JMdo1.

7  Viz napt. Muzeum v Gdarnisku ukazuje valku v $irsim kontextu: Polské vladé se to nelibi.
In: CT24 [online], 26.03.2017. © Ceska televize 1996-2019 [cit. 2019-02-15]. Dostupné z:



Polskd syntéza stoletych déjin sudetskych Némcti 139

Majewského monografii o sudetskych Ném-
cich lze pro §ifi i hloubku jejiho zdbéru ozna- Sudetsti Némci
¢it za historickou syntézu. Jak autor sdm pise 1848-1948
v ivodu k ¢eskému vydani, vlastni pramenny ol
pruzkum provadél pro mezivale¢né obdobi,
stars$i a pozdéjsi dobu zpracoval na zakladé
sekundarni literatury. V proporcich vykladu,
postupujictho chronologicky a rozc¢lenéného MmN | Bz
do t¥ ¢4sti (s ¢asovym zdbérem 1848-1918, i s
1918-1938 a 1938-1945), se pisatelovo nej-
vlastnéjsi zaméreni projevilo tim, Ze pro-
stiedni Cast je nejobjemnéjsi a nejdetailnéji
pojednana. Je to ostatné logické, kdyz tézisté
problematiky spoc¢iva pravé ve fenoménu su-
detonémectvi, které se jako kolektivni identita
zacalo rozvijet az po roce 1918.

Piotr Maciej Majewski prokazal velice dobré
znalosti dané latky a jejich slozitych souvis-
losti. Zdarile se vyrovnal i s zdnrem syntézy,
mimo jiné tedy s oscilaci mezi nutnosti poskytnout velké mnozstvi faktografickych
informaci a potfebou nezahltit ¢tenate (piili§ mnoha) detaily, exkurzy a podobné.
Text hodnocené knihy je navic velice ¢tivy.

V recenzované publikaci nachazim jen drobné nejasnosti ¢i dil¢i problémy. V ivo-
du k ¢eskému vydani autor predklada i kratké terminologické pozndmky ohledné
vyrazi a spojeni ,sudet$ti Némci“, ,Sudety“, ,narod*, ,vysidleni“,  ptesidleni, vy-
hnani“ a , transfer”. Je to velmi zapotiebi a Majewski i zde projevil dar vystizného
vyjadfeni na malé plose. OvSem chybi zde — zejména u vyrazu ,transfer”— zohlednéni
toho, jaké pojmy byly pouzity v klicovych dokumentech, jako byl zejména Proto-
kol postupimské konference z 2. srpna 1945. A jelikoZ ohledné zminénych vyraza
bylo po roce 1989 leccos napsano, bylo by dobré odkazat na vicero zdroja (z téch
Ceskych je v dané pasazi uveden jen odkaz na Slovnik spisovného jazyka ceského
z roku 1964 —s. 16).

Déle v textu pak polsky historik zachdzi s vyznamem slova ,,vyhndni“ misty velmi
uzce, kdyz ve vztahu k vyhanéni Némct - tj. jejich vysidlovani pted rozhodnutim
na postupimské konferenci — oznacuje tento termin za ne zcela adekvatni z toho
dtivodu, Ze v té dobé ,,ve skute¢nosti probihalo vystéhovani Némct nejéastéji za po-
moci Ceskoslovenskych ozbrojenych sil, s vedomim a souhlasem nejvyssich statnich
orgdnt“ (s. 410). Z toho, jak s vyrazy ,transfer”, ,odsun“ a podobnymi Majewski
obcas naklada, je zjevné, ze by byvalo prospésnéjsi zvolit spiSe néktery jiny vyraz
jako zasttesujici pro cely proces nuceného vysidleni (a pro vSechny jeho faze).
Tak autor napfiklad vyhdanéni Némcd, tj. jejich nucené vysidlovéni z doby pied

Piotr M. Majewski

https://ct24.ceskatelevize.cz/svet/2065316-muzeum-v-gdansku-ukazuje-valku-v-sirsim-
-kontextu-polske-vlade-se-to-nelibi.
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rozhodnutim postupimské konference, nazyva ,,prvni fazi odsunu“ (s. 414). Citované
misto je navic jednim z téch, kde autor nedodrzel sviij zavazek z Givodu pouzivat
vyraz ,odsun“ ,vyhradné v prekladech citaci jako ndzev pro operaci vysidleni su-
detskych Némct, kterd probihala v letech 1945-1946“ (s. 16).

Plnohodnotné historické syntéze odpovidd i doprovodny aparat Majewského kni-
hy. Kromé seznamu literatury a jmenného rejsttiku obsahuje také rejsttik mistni,
krdtkou mapovou ptilohu a pfehled ¢eskych a némeckych mistopisnych nézva.
Do jmenného rejstiiku se jen ojedinéle vloudila chyba: kupiikladu jméno historika
Rudolfa Jaworského se na uvedené strdnce viibec nevyskytuje.

Chvalyhodna byla snaha vybavit publikaci také fotografiemi. Je jich relativné
maly pocet a tiskova kvalita nékterych reprodukei neni vysoka, zpravidla jde ale
o dobfie zvoleny obrazovy doprovod. Pozoruhodny je naptiklad snimek historika,
nacisty a nameéstka primdtora Prahy v letech 1939 az 1945 Josefa Pfitznera (s. 424).
Fotografie ho ukazuje, jak ve vézeni na Pankraci ¢isti koberec. Skoda jen, Ze v po-
pisku je Pfitzner nepfesné oznacen za prazského primatora a ze chybi konkrétni
datace snimku (nebo sdé€leni, Ze neni znama). U seznamu zkratek by byvalo bylo
dobré vysvétlit, ze kurzivou jsou uvedeny edice prament, vysvétlivka analogické
skutecnosti je ptitom uvedena u jmenného rejstriku.

Preklad recenzované prace je zdaftily. Jen velmi ojedinéle se v ¢eském vydani
objevuji nejasnosti ¢i omyly. Nemaje k dispozici polsky original knihy, nemohu po-
soudit, zda nevznikly pii ¢eské redakci textu. Napiiklad se tu piSe o rakouské tstave
,Zledna 1866 (s. 63), zatimco autor moznd myslel na Rijnovy diplom z roku 1860.
Nacionalnésocialistické kiidlo Sudetonémecké strany z jara 1936 je mylné nazvano
ndrodné socialistickym (s. 337). Jazykové korektute unikly nékteré pravopisné chyby
v interpunkci (naptiklad s. 8, 414 a 434). Matouci je vysvétleni v ivodu knihy, proc¢
autor Vv jejim titulu souslovi ,sudetsti Némci“ opatfil uvozovkami (s. 13). Plati to
ovSem o polském origindlu této publikace, nikoliv o jejim ¢eském vydani.

Majewski rovnéz v ivodu mezi svymi zameéry deklaruje, Ze chce nabidnout speci-
ficky polsky pohled na dané téma (s. 9). V explicitni podobé to v jeho vykladu dle
mého soudu ale prili§ zjevné neni. Autor zde pro onu polskou perspektivu pouzil
nékolikrat osobni zajmeno ,,my“, ,nas“. Navzdory védomi o tom, Ze stéle existuji
urcité ,narodni skoly“, perspektivy, tradované vykladové ramce, projevy kolektivni
paméti a podobné (i jejich rezidua), bude asi nejeden Ctenai pokladat zminéné
obraty s ,,polskym my“ za nevhodna, ptilis generalizujici oznaceni. Pohled na danou
historickou problematiku je i v Ceské republice diferencovanéjsi.

Na druhou stranu si ale jesté pripomeinime obdobi, kdy tematizace takzvané
sudetonémecké otazky mivala v Ceské republice znaéné vyhrocené podoby, a to
vnitrostatné i na mezindrodnim poli. Projevilo se to naptiklad i na osmém sjezdu
¢eskych historikt v Hradci Kralové ve dnech 10.-12. zati 1999. Mimo jiné v tom, ze
tam zastupci Asociace uciteldi déjepisu CR dali najevo své znepokojeni nad tim, Ze
¢ast ¢eskych médii a vefejnych intelektuall pfejima narativ sudetonémeckych kra-
janskych organizaci, a zadali historiky, aby vyraznéji vstupovali do vetejnych diskusi
o Cesko-(sudeto)némeckych déjindch. Majewského ¢tiva syntéza v lecCem souzni
s perspektivou, ramci, hodnotovymi akcenty — chcete-li diskurzem - vétSinového
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pristupu Ceské odborné obce k sudetonémeckému tematickému komplexu a urcité
i s pozicemi, které tehdy artikulovala Asociace uditelti déjepisu. Ptislusné debaty
od té doby neskoncily, byt postupné velmi zeslabla jejich razance.

S ohledem na vysokou kvalitu publikace Piotra M. Majewského (i na fakt, ze ni-
jak neidealizuje poc¢inani ceské, respektive ceskoslovenské strany) této knize preji,
aby se s ni kromé uditeld a studentl riznych typt $kol dobfe sezndmili i ti, ktefi
z riznych dvodt ptipisuji odpovédnost za ndsili a dal$i negativa v ¢esko-(sude-
to)némeckém stykani a potykdni zdaleka nejvic prvné uvedenému subjektu toho
vztahu. Napiiklad dobte vyargumentované upozornéni, Ze je velmi problematické
pfebirat u pojmt, jako je ,,vyhndni“, némecky tzus, by snad mohlo v podani zahra-
ni¢niho historika zaptsobit na fadu ¢eskych publicistl vice nez od ¢eskych autort.
Zvlast kdyz Majewskému bylo v dobé polského vydani knihy teprve pétatiicet let
a kdyz se jednd o autora (jak jsem naznacil ivodem), ktery i v jinych oblastech
svého profesniho plisobeni vystupuje pro otevienost historického poznani, tedy nad
ramec uzce, ¢i dokonce integralné pojimané narodni perspektivy.



Recenze

Budoucnost Evropy v avahach polskych
federalista v exilu

Martin Nekola

LUKASIEWICZ, Stawomir: Third Europe: Polish Federalist Thought in the United States
1940-1970. Saint Helena (California), Helena History Press 2016, 478 stran, ISBN
978-1-943596058.

Docent Stawomir Lukasiewicz z Lublinské univerzity patti k prednim polskym od-
bornik@im na problematiku emigrace a osobnosti Polonie v anglosaském svété.
Dlouhodobé se vénoval zejména vyzkumu projektti a pfedstav o budoucnosti Polska
a jeho misté v Evropé v dile bezpoétu vyznamnych myslitelt, politikti, diplomatd,
sociologti, historik@ a publicistl, ktef{ byli nuceni domovinu opustit vinou vélek
a totalitnich rezimt a usidlili se v zahrani¢i. Diserta¢ni praci Treti Evropa: Polské
federalistické myslent ve Spojenych stdtech 1940-1970 zakoncil roku 2004 sva dok-
torska studia, pticemz rozsitenou verzi publikoval o nékolik let pozdéji v knizni
podobé.! Anglicky preklad vysel pé¢i americko-madarského nakladatelstvi Helena
History Press v roce 2016.2

1 LUKASIEWICZ, Stawomir: Trzecia Europa: Polska mysl federalistyczna w Stanach Zjednoczo-
nych, 1940-1971. Warszawa — Lublin, Instytut Pamieci Narodowej 2010.

2 Distribuci publikaci tomuto nakladatelstvi zajistuje Stfedoevropska univerzita v Budapesti
a New Yorku.
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Lukasiewicz jako jeden z prvnich dikladné

analyzoval, jak polsky exil na Zapadé béhem o
druhé svétové valky a posléze po rozdéleni
evropského kontinentu zeleznou oponou re- 1 I

agoval na neptiznivy mezindrodni vyvoj a jak
si predstavoval jeho nové idealni usporadan. E l l RO PE
Nejcasté€ji zaznivaly mySlenky mirové integra-

ce, zejména pak tizké spoluprace statt stiedni
a vychodni Evropy, od Pobalti po Balkansky
poloostrov, smétujici k postupné federalizaci
celého regionu. Jen tak podle exilu bylo moz- Stlawomir Eukasiew
no Celit trvalému tlaku rozpinavého ruského
souseda z vychodu a némeckého ze zapadu.
Tézce zkouSeny polsky narod, respektive jeho
exilova reprezentace béhem némecké okupace
a posléze po ovladnuti zemé komunisty, se citil
povoléan drzet prapor téchto snah.

V intelektudlnich kruzich pochopitelné ne-
Slo o téma nijak nové; pripomenme projekt
Miedzymorze (Intermarium) Jozefa Pilsudského, navrh federace sttedni Evropy pod
vedenim Polska z tticatych let. Blizici se porazka nacismu a obava ze sovétizace uved-
ly v exilové komunité v Zivot dalsi podobné iniciativy. Po¢atkem roku 1942 zalozil
v New Yorku blizky poradce generala Wtadystawa Sikorského Jozef Retinger Stiedo-
a vychodoevropsky planovaci utad (Central and Eastern European Planning Board)
jakozto organ pro pripravu ekonomické a socialni rekonstrukce regionu po valce.
V srpnu 1945 ustavila skupina kolem Jézefa Poniatowského v Rimé Federalni klub
stfedni a vychodni Evropy (Federal Club of Central and Eastern Europe). V fijnu 1946
nasledovala podobnd instituce v PafiZi. V Londyné pusobila od f{jna 1949 Unie
polskych federalisti (Union of Polish Federalists), jez pod piedsednictvim Jerzyho
Jankowského navazala uzké kontakty s Evropskym hnutim a Radou Evropy.

Lukasiewiczova kniha vedle ptfedstaveni rozli¢nych federalistickych koncepci
dava nahlédnout také pod poklicku celého polského exilu, coz nabizi zajimavou
paralelu k Ceskoslovenské zahrani¢ni akci, zahdjené po tinoru 1948 uprchnuvsi-
mi demokratickymi politiky na Zapadé. Komunisticky rezim v Polsku byl dosazen
zvendi Soveéty. V ¢ervnu 1945 se sice do vlasti vratil predseda vale¢né exilové vliady
v Londyné Stanistaw Mikolajczyk, aby ptevzal funkci mistopredsedy koali¢niho ka-
binetu a ministra zemédélstvi, avsak demokraté v nastalych pomérech zoufale tahali
za krat$i konec a vSe sméfovalo k brzké dominanci komunistd. Exilové struktury
zUstavaly nicméné aktivni i po skonéeni druhé svétové vélky a sledovaly na dalku
vyvoj v sovétizované domoviné s opravnénymi obavami. Po parlamentnich volbach
vlednu 1947 bylo jasno. Prezidentského tifadu se v inoru ujal komunisticky predak
Bolestaw Bierut a ndsledné represe donutily mnohé politiky opustit zemi. Na podzim
byl nucen uprchnout za pomoci americké ambasady i Mikotajczyk. Jeho ptrichod
na Zapad rozvitil vasné, nebot jej mnozi povazovali za kolaboranta s komunisty.

PorisH FEDERALIST THOUGHT

IN THE UNITED STATES 1940
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Nastal rozkol a o uznani od mnohamilionové polské exilové komunity ve svété
se uchazely tti paralelné fungujici instituce: stinova exilova vlada v Londyné pod
vedenim Augusta Zaleského; Provizorni rada narodni jednoty (Provisional Council
of National Unity), ktera akceptovala legalitu exilové vlady, nikoliv vsak jeji per-
sonalni slozeni, a v niZ zasedla trojice Siroce respektovanych osobnosti Tomasz
Arciszewski, Edward Raczyrniski a general Wiadystaw Anders; a kone¢né Mikotaj-
czykav Polsky ndrodni demokraticky vybor (Polish National Democratic Committee),
sidlici ve Washingtonu D.C. Vedle toho existovala fada dalsich organizaci (napti-
klad Polské svobodné hnuti ,,Nezavislost a demokracie“ — Polish freedom Movement
Independence and Democracy”), redakénich kruht hojné distribuovanych ¢asopi-
st (za vSechny Kultura v PatiZi) a politickych stran (demokraté, narodni strana,
strana préce, lidové strana, socialisté), které nékdy koordinovaly sviij postup, jindy
zaryté soupefily o vliv.

Stawomir Lukasiewicz i nezasvécenému ¢tendfi srozumitelné osvétluje davody
rozepti, ale predevsim Sirokou $kélu aktivit téchto subjektd, (ne)svorné usilujicich
o svrzeni komunismu ve vlasti. Zasazuje ptitom snahy polského exilu do $irsiho
ramce pocinajici studené valky, s akcentem na Spojené staty a americkou zahrani¢n{
politiku. Je zndmo, Ze ministerstvo zahrani¢i a Narodni bezpecnostni rada (National
Security Council) jiz. v roce 1947 doporucily prezidentu Harrymu S. Trumanovi branit
se proti intenzivni propagandistické kampani fizené Moskvou a vsemi zptisoby pod-
porovat evropské nekomunistické elementy, véetné exilovych struktur, jako soucast
protisovétské strategie. V cervnu 1949 se ve Washingtonu zrodil Narodni vybor pro
svobodnou Evropu (National Committee for Free Europe), oficialné financovany sou-
kromymi dérci, ve skute¢nosti skrytymi fondy Ustfedni zpravodajské sluzby (Central
Intelligence Agency — CIA). Vybor stal za nékolika klicovymi projekty. Nejprve to bylo
Tazeni za svobodu (Crusade For Freedom), béhem néjz byly oslovovany miliony lidi
po celych Spojenych statech, aby finan¢né ptispé€li na boj proti komunismu. Dale
inicioval zaloZeni univerzity pro nadéjné mladé exulanty, takzvané Koleje svobodné
Evropy (Free Europe College), nebo Centra sttedoevropskych studii (Mid-European
Studies Center), jez slouzilo jako think-tank a poskytovalo exilovym myslitelGdm
platformu pro jejich analyzy a texty. Pfedevsim vSak vybor uvedl v Zivot Radio
svobodna Evropa (Radio Free Europe), které zahdjilo pravidelné vysilani 1. kvét-
na 1951 a predstavovalo ziejmé nejdtlezitéjsi informacné-propagandisticky kanél
do zem{ vychodniho bloku. Ceskoslovenska redakce vedend Ferdinandem Perout-
kou a polska v ¢ele s Janem Nowakem-Jezioraniskym byly nejaktivnéjsi. Americ¢ané
rovnéz sponzorovali ¢innost exilovych internaciondl, které se zrodily na pfelomu
Ctyticatych a padesatych let a v jejichz ramci méli Polaci a piislusnici ostatnich
Sovéty ,,porobenych narodu“ siroké moznosti uplatnéni.

Lukasiewicz vénuje samostatné kapitoly tfem z nich: Mezindrodni selské unii
(International Peasant Union), znamé téz jako ,Zelenda internacionala®, ktera za-
Stitila osmndct agrarnich a malorolnickych exilovych stran ze stfedni a vychodni
Evropy; Ktestanskodemokratické unii sttedni Evropy (Christian Democratic Uni-
on of Central Europe), poskytujici zazemi klerikdlnim strandm; a kone¢né Shro-
mazdéni porobenych evropskych narodt (Assembly of Captive European Nations),
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kvaziparlamentnimu télesu, v némz zasedlo Sestnact narodnich delegaci a které se
mélo stat jakousi malou protivahou Organizace spojenych nérodi. Ustfedi téchto
a mnohych dal$ich nadnérodnich exilovych subjektt sidlila ve Spojenych statech,
nejcastéji v New Yorku. Rovnéz o bohatém zivoté polské komunity v pulzujici me-
tropoli na fece Hudson se autor rozepisuje v obsdhlé kapitole.

Autor se mnohokrat vraci i k vdlecnym vyjednavanim o cCeskoslovensko-polské
konfederaci. Pfedstavitelé obou narod, toho ¢asu pod nacistickou okupaci, pode-
psali 11. listopadu 1940 manifest vyhlasujici konec minulych sporti a imysl vstoupit
po porazce tieti fiSe do uzkého politického a hospodarského spolecenstvi. Rokovani
vyustila 23. ledna 1942 v dohodu o konfederaci, kterd ptipoustéla i ptfistoupeni
dalsich statt regionu. Proti zdméru se ale od poc¢atku stavéli Sovéti, coz ovlivnilo
dalsi vyvoj. V srpnu se setkali viidci exilovych vlad Edvard Bene§ a Wiadystaw Si-
korski a vzhledem k okolnostem se rozhodli konfederacni ivahy odlozit. V polské
interpretaci se leckdy setkdvdme se zradou ze strany Cechfi, respektive s obvitio-
vanim Benese, Ze v rozhodujici chvili podlehl tlaku Moskvy a v prosinci 1943 odjel
podepsat spojeneckou smlouvu se Stalinem. Lukasiewicz nabizi nékolik pohledi
polskych federalist{i na celou kauzu. Mnohem problemati¢téjsi vztahy nez s Cechy
vsak méli Poldci historicky s ukrajinskymi sousedy. Trochu proto zamrzi absence
zminek o kontaktech, spolupréci i rozeptich s ukrajinskym exilem ve Spojenych
statech a Kanadé a jeho predstavitelich, pfipadné dukladnéjsi analyza, pro¢ ve vét-
$iné ndvrha stfedo- a vychodoevropské federace psanych polskou rukou nefiguruje
samostatna Ukrajina, jeji prava a zajmy.

Kniha Stawomira Lukasiewicze o tfech blocich a sedmactyticeti kapitolach je
vlastné fascinujici kronikou zivota lidi, kteti vedli ze vzdalené zemé na druhé strané
Atlantiku vycerpavajici zapas za vlast, jiZz pod tlakem okolnosti opustili a mnohdy
uz nikdy nespatfili, a za vlastni ndrod, ktery je vinou komunistické propagandy
povazoval za zradce a neptatele. Ba co vic, dokazali navzdory kazdodennim ttrapam
hledét do budoucnosti a rozpracovavat vize sjednocené Evropy. O nékolik desetileti
pozdéji se staly realitou. Autor ptiblizuje dilo vybranych osobnosti (Feliks Gross,
Oskar Halecki, Piotr Wandycz, Jan Wszelaki a dalsi), které vyznamné obohatily
myslenkovou tradici polského federalismu. Vychazi ptitom z mnohaletého vyzkumu
archivnich prament v Polsku i zahranic¢i a predklada tak zcela ojedinélou studii.

Pro ¢eského ¢tenate-historika je kniha vitanou inspiraci, jak zkoumat ideu fede-
ralismu o¢ima Huberta Ripky, Fedora Hodzi, Stefana Osuského, Viléma Brzorada,
Jitiho Bertla a dal$ich témét zapomenutych zastupct ¢eskoslovenského potinoro-
vého exilu.



Recenze

Varsavska smlouva jako nastroj politiky
Sovétského svazu

Daniel Povolny

BILY, Matéj: Varsavskd smlouva 1969-1985: Vrchol a cesta k zdniku. Praha, Ustav
pro studium totalitnich rezimt 2016, 432 strany, ISBN 978-80-87912-69-0.

V tivodu autor opravnéné konstatuje, zZe dosud neexistuje ,komplexni historicka
monografie“ o vojensko-politické organizaci Varsavské smlouvy (s. 7). Sdm vSak
svou knihou na ztec¢eni této mety neaspiruje a ani se o to nemdze pokouset. Pfesnéji
feceno, viceméné naplnuje takovy cil — pro sledovanou dobu od konce Sedesatych
do poloviny osmdesatych let — pouze z jedné poloviny.

V tvodni podkapitole ,,Struktura vykladu a metodologie* Mat€j Bily sdéluje, ze
se zaméril na analyzu vnitiniho vyvoje Varsavské smlouvy, na jeji roli v mechanis-
mech fungovani evropské zajmové sféry Sovétského svazu a na vliv této organizace
na mezindrodni déni v letech 1969 az 1985. V jedendcti kapitoldch potom autor
popisuje a analyzuje vyvoj a promény vyjednavaci taktiky jednotlivych mensich
Ucastnickych stata a jejich obéasnd drobnd vitézstvi, kterd ve vztahu k vedou-
ci tiloze Moskvy méla spiSe kosmeticky a doc¢asny efekt. Ctendt se tak dozvida,
co se délo za libivou fasddou ,bratrti ve zbrani“, za niz si vSichni zdaleka nebyli
rovni, protoze uplné neposlouchat ,Velkého bratra“ si nedovolilo ani Rumunsko
jako nejvétsi enfant terrible paktu. Na druhou stranu muze sledovat, jak zru¢né
a obratné Sovéti dokazali manipulovat a ovladat ostatni soudruhy z vychodniho
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bloku, ale také jak postupné ztraceli mocenské
paky a pfestdvali rozumét vyvoji na mezina-
rodni scéné, a zvlasté ve Spojenych statech.
Tato situace, umocnénd rychlym vymiranim
~gensek(i“ (generalnich tajemnik Ustfedniho
vyboru Komunistické strany Sovétského sva-
zu) v letech 1982 az 1985, Spatnym stavem
sovétského hospodarstvi a dalsimi faktory,
nakonec vyustila v definitivni rozklad sovét-
ského impéria a zanik jeho vychodoevropské
zajmové sféry véetné Varsavské smlouvy. Tyto
dasledky a vitbec vyvoj ve druhé poloviné osm-
desétych let po nastupu Michaila Gorbacova
a na zacatku let devadesatych tvoii relativné
samostatnou kapitolu a vymykaji se casovému
zabéru recenzované publikace. I tak lze tici,
Ze je to prace bezpochyby piinosnd, nebot
predstavuje pro dané obdobi prvni pomérné
ucelenou syntézu fungovani Varsavské smlou-
vy jako politické organizace.

V tom je vSak podle mého nazoru soucasné kamen trazu. Nazev a obalka knihy
totiz slibuji déjiny Varsavské smlouvy jako jednoho celku — a ten vedle politickych
organt a aktivit tvorily vojenské struktury a ¢innosti. Zvlasté zdjemci a odbornici
na vojenskou historii pak mohou byt prekvapeni i rozladéni, kdyz si prohlédnou
obsah a v ivodnim textu se doctou, ze vojenska stranka organizace Varsavské
smlouvy neni pfedmétem zajmu autora a vénuje se ji jen v nezbytné nutné miie.
Vojenska slozka pritom jisté nebyla podruzna, bez ni by celd organizace neméla
smysl a je otdzka, nakolik od ni 1ze v historickém vykladu abstrahovat bez rizika
zjednoduseni ¢i zkresleni. Navic VarSavskou smlouvu ma4 starsi a stfedni generace
v podvédomi zafixovanou jako organizaci vojenskou, nikoli politickou, takze je
pro ni titul publikace tim spiSe zavadéjici. Problém bylo mozné alespon formalné
vyftesit volbou vhodnéjstho nazvu, ktery by specifikoval ndpli knihy.

Logické by se mi rovnéz zdalo postupovat ve vykladu chronologicky od zalo-
Zeni VarSavské smlouvy a pojednat nejdiive o prvnich ¢trnécti letech jeji existen-
ce (1955-1968), zvlasté kdyz tomu autor jiz vénoval svou diplomovou praci, a ne
zacinat od prostfedka. Nutné potom vyvstava tikol zpétné poukazovat na nékteré
jevy, jez se béhem necelych ¢tyi desetileti fungovani organizace leckdy chronic-
ky, permanentné a cyklicky opakovaly, ptipadné riziko, Ze na necelych ttfech stra-
nach (s. 23-25) ¢i pozdéji ziistanou opominuty. Tykd se to mimo jiné moderni-
zace vyzbroje organizace v letech 1976 az 1980 a 1981 az 1985, jiz se Bily vénuje
v kapitole ,,Zbrojni programy Varsavské smlouvy a krach détente“. Pfi srovndni se
Sestym (1945-1955), ale predevsim se sedmym dilem edice Vojenského historic-
kého tdstavu ,Historie ¢eskoslovenské armady*“, ktery se zabyvéa Ceskoslovenskou
lidovou armadou od vstupu Ceskoslovenska do Var$avské smlouvy v kvétnu 1955
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do jeho obsazeni péti armadami téze smlouvy v srpnu 1968,! vystupuji tyto analogie
a paralely obzvlasté do popredi. Unifikaci a modernizaci vyzbroje a vystroje podle
sovétského vzoru i ekonomické problémy s tim spojené totiz muselo Ceskoslovensko
tesit jesté pred samotnym vznikem VarSavské smlouvy.

Urcité je tteba ocenit rozsahlou heuristiku v archivech na zédpad a na sever od na-
Sich hranic (Spolkovy archiv v Berlin€, Ndrodni archiv v Londyné, Archiv novych
spisti ve Var$avé) i sebekritické pfizndni o neznalosti bulhar$tiny, madarstiny
a rumunstiny. Z vlastni zkusenosti bych si vSak dovolil tvrdit, Ze clovék ovladajici
svlj matetsky jazyk (o slovens$tiné nemluvé) v kombinaci s pol$tinou, a ptedev$im
s rustinou, se nutné nemusi sklonit pred bulharskym jazykem a spokojit se pouze
s preklady do uzivatelsky ptijemnéjsi angli¢tiny, némdciny ¢i polstiny. Rozhodné
bych si ovsem nedovolil napsat, Ze jsem ,,prakticky zcela vytézil“ materialy domaci
provenience k historii Varsavské smlouvy (s. 16). Mozna se to da fici o politické
strance organizace, ale rozhodné ne o té vojenské. V tomto ohledu by kromé Ope-
raéni spravy Generalniho $tdbu Ceskoslovenské lidové armady jisté ve Vojenském
ustfednim archivu staly za povSimnuti minimalné dalsi ¢asti fondu ministerstva
narodni obrany z let 1969 az 1985, byt je usporadan jen do roku 1970 (dokumenty
z nésledujiciho obdobi 1ze vyhledédvat v podacich denicich), a také autortv ,,domov-
sky“ Archiv bezpec¢nostnich slozek s fondy Vojenské kontrarozvédky a Zpravodajské
spravy Generalniho $tabu CSLA. V neposledni fadé bych se také zajimal o néktera
jednani Rady obrany statu, jejichz zdznamy uchovava Narodni archiv ve fondu
Utadu predsednictva vlady CSSR/CSFR.

Nedostupnost ruskych archivti, pokud tedy badatel neni vybaven pfislu$nymi
konexemi a potazmo i kapitalem, je notoricky znama a v nejblizsich letech se ani
neda ocekavat zména k lepsimu. Pravé proto bych se vSak a priori neztikal ,,d€l
sovétologického charakteru” (s. 11), samoziejmeé s védomim, Ze je nutno mezi lite-
raturou a odbornymi periodiky peclivé vybirat, ocistit je od ideologického balastu
a konfrontovat s ostatnim pramennym materidlem. Vedle toho, opét s pouzitim
standardnich metod historikovy prace, lze hledat i na ruském internetu. Vybér
odborné literatury by se dal pochopitelné doplnit o dalsi tituly, at uz ¢eské, nebo
zahranicni, ale protoze autor nechdva vojenskou oblast pti vykladu do zna¢né miry
stranou, nenfi tieba je uvadét.

Co by ovsem ctenat (kromé tif srovnavacich ,,ekonomickych® tabulek) bezesporu
uvital, je schéma vzdjemnych vztaht, podfizenosti a funkéni naplné jednotlivych
politickych a vojenskych ¢asti organizacni struktury Varsavské smlouvy, véetné jejich
promén v daném obdobi. Velkym pfinosem pro orientaci ve jménech jednotlivych
aktért (kromé téch nejzndméjsich) by jisté byl prehled, kdo a kdy v této organizaci
zastaval vedouci a velitelské funkce. Mozna by si pak autor uvédomil, Ze vrchni veli-
tel Spojenych ozbrojenych sil Varsavské smlouvy marsal Ivan Ignatjevi¢ Jakubovskij
si na konci roku 1976 mohl ze zdhrobi (zemfel 30. listopadu 1976, s. 234) jen stézi
pochvalovat, zZe vétSina alian¢nich armdd splnila tkoly uplynulé pétiletky (s. 229),

1 BILEK, Jiif ad.: Ceskoslovenskd lidovd armdda v koali¢nich vazbdch Varsavské smlouvy: Kvéten
1955 —srpen 1968. (Historie ¢eskoslovenské armady, sv. 7.) Praha, Ministerstvo obrany CR 2008.
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kdyz v poznamce je citovany dokument patrné spravné datovan (30. prosince 1975),
a ne jako o néco dale (s. 283), kde datum 32. 12. 1975 je evidentn{ preklep, jenz
unikl pozornosti jak autora, tak redaktorky. Stejné tak by bylo namisté sjednotit
pouzivani prijmeni a nejlépe i otCestva, jako tfeba v ptipadé zastupce hlavniho
velitele Varsavské smlouvy v Polské lidové armadé na pocatku osmdesatych let
armadniho generéla Afanasije Fjodorovice S¢eglova (a nikoliv Scheglova).?

Velmi zasluzné by bylo i zatazeni piehled jednani hlavnich orgdnt VarSavské
smlouvy (naptiklad Politického poradniho vyboru nebo Vyboru ministr obrany)
a velkych spojeneckych cviceni, ¢imz by kniha ziskala nejen na véaze, ale i na vy-
znamu a mohla by slouzit jako pfirucka pro historiky i laiky se zajmem o danou
problematiku. Pokud by se tato objemné kniha vhodné rozdélila na dvé nebo roz-
$ifila o par strdnek, zistalo by i vice mista pro obrazovou p¥ilohu, kterd ptisla
hodné zkrédtka. Pouhych osm fotografii stisnénych na stranach 411-414 je mozné
oznacit za nedostatecné, ba skoro zbyte¢né, nemluveé o kvalité jejich vybéru. Pfitom
autorovy studie o VarSavské smlouvé ve stejném obdobi otisténé ve ctvrtletniku
Historie a vojenstvi z let 2013 az 2015 jsou fotografiemi v dostate¢né mite vybaveny
a stacilo by je pouze pretisknout.

Na zavér bych si dovolil jesté jednu drobnou a jednu vyznamnéjsi poznamku
k pouzivani vojenské terminologie, piestoze by jich mohlo byt vice. Napsat o stroji
Mi-24, Ze se jednalo o bojovou helikoptéru (napiiklad s. 251), kdyz $lo o bitevni
vrtulnik, je z hlediska pravovérnych vojenskych vrtulnikaia velmi vdznym prohtes-
kem. Sdm bych mohl vypravét, jak jsem jako vedouci autorského kolektivu knihy
Historie ceskoslovenského a ceského vrtulnikového letectva od roku 1945 po soucasnost
»,pohotel“ s obcasnym uzitim slova ,helikoptéra“. Co vSak povazuji za daleko za-
vaznéjsi chybu, je autorovo nepochopeni, jak to mélo vypadat s nasazenim tankt
T-34 v roce 1981 (s. 250), a tvrzeni (v poznamce 1065), Ze v roce 1980 byly v Ces-
koslovenské armadé dva vsevojskové svazy témito tanky vyzbrojeny.

Pfedné bych upozornil, Ze sttedni tanky T-34/85 se v Ceskoslovensku v le-
tech 1951 az 1956 licen¢né vyrdbély, tedy Zze primarné neslo o verze pouzivané
béhem druhé svétové vélky (byt nékolik téchto veterant dozivalo v mobiliza¢nich
zékladndch jesté na konci let osmdesétych). Dale, Ceskoslovenska lidova arma-
da nejenze do roku 1980 misto téchto tankt zafadila do vyzbroje jejich ndstup-
ce T-54/55, ale také jiz (v malém mnozstvi u jednoho vycvikového pluku) vlastnila
nové typy T-72 a doty¢né tanky T-34 méla v poc¢tu 428 kusu v roce 1980 jiz jen
ve skladech (!) pro pottebu svazkl (!) vytvatenych za véalky (1) a pfeduréenych
k obrané domadciho teritoria, nikoliv pro ito¢né operace na nepratelském tzemi.
Spravné se tedy jednd o dva vSevojskové svazky, v tomto pripadé o motostielecké

2 Pro spravnou podobu jména viz napt. HEY, Patrizia: Die sowjetische Polenpolitik Anfang der
1980er Jahre und die Verhdngung des Kriegsrechts in der Volksrepublik Polen: Tatsdchliche
sowjetische Bedrohung oder erfolgreicher Bluff? Berlin, Lit Verlag 2010. Skoda Ze se na to
nepfislo jiz pfed nékolika lety, kdy autor druhou ¢ést doty¢né kapitoly ,,Role Varsavské
smlouvy v polské krizi 1980-1981“ (s. 328-368) s témér totoznym obsahem publiko-
val v prestiznim ¢asopise Historie a vojenstvi (BILY, Matéj: 1981: Role Var$avské smlouvy
ve druhé fazi polské krize. In: Historie a vojenstvi, ro¢. 62, ¢. 2 (2013), s. 20-41).
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divize, které v dobé miru prosté neexistovaly. Svaz, tiebaze se da z jazykového
hlediska lehce zaménit se svazkem, je ve vojenské terminologii organiza¢ni struktu-
rou vy$$i irovné — Ceskoslovenskd lidova armada se sklddala z pldnovaného poétu
svazkt (divize, brigddy), utvart (pluky, samostatné prapory) a jednotek (prapory,
roty). Kromé toho dva skute¢né vsevojskové svazy (1. a 4. armdada) tvofily ve své
podstaté v dobé miru hlavni sily Zdpadniho vojenského okruhu a v pfipadé valky
hlavni sily Ceskoslovenského frontu.

Pres uvedené vyhrady bych knizni prvotinu Matéje Bilého nezatracoval, o fungo-
vani politickych struktur Varsavské smlouvy v daném obdobi poskytuje pomérné
ucelenou pfedstavu a pfindsi mnozstvi uzite¢nych informaci. Vénoval bych ,jen“
vyrazné vétsi pozornost praci s prameny, konzultoval bych své poznatky a zavéry
i mimo akademickou ptidu alma mater s historiky z praxe a bral bych si vice k srdci
lektorské posudky star$ich a zkusenéjs$ich kolegt.



Recenze

Subkulturni nasili jako protest vuéi
,burzoaznimu“ zptusobu zZivota

Lucie Markova

DANIEL, Ondfej: Ndsilim proti ,,novému biedermeieru®: Subkultury a vétsinovd spo-
le¢nost pozdniho stdtniho socialismu a postsocialismu. Ptibram, Pistorius & Ol$an-
skd 2016, 178 stran, ISBN 978-80-87855-90-4.

Tématem knihy Ondfeje Daniela jsou vztahy mezi vétSinovou spolec¢nosti a mensino-
vymi kulturami v pozdnim obdobi Ceskoslovenska a prvnich letech Ceské republiky.
Autor si vytycil cil ukazat, jak na mensinové kultury, respektive subkultury a akti-
visticka hnuti pohlizZela mainstreamova spole¢nost v ramci takzvaného dlouhého
postsocialismu. Ackoliv ,,dlouhy postsocialismus“ povazuje za tézko vymezitelny,
sam jej definuje pokusem o prestavbu statniho socialismu a centralné planované
ekonomiky, jeho demont4zi a pferodem v liberalni demokracii. Casové rozpéti prace
tedy zahrnuje osmdesata a devadesata léta minulého stoleti, pficemz té€zistém jsou
spiSe 1éta devadesata. Prestoze termin ,dlouhy postsocialismus® Daniel vyuziva
na nékolika mistech textu a dukladné vysvétluje i dal$i pojmy, se kterymi operuje,
Sirsi teoreticky ramec pro vyklad daného obdobi bohuzel nenabizi.

Ustfednim pojmem knihy je novy biedermeier, jimZ se autor snaZi vystihnout uréité
prizptisobeni vét§inové spole¢nosti pohodli a konzumnimu Zivotnimu stylu, a to bez
ohledu na obdobi, vladnouci rezim a ideologii. Zaroven jej uziva jako ekvivalent
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pro obdobi poslednich let statniho socialismu a raného postsocialismu a odkazuje
tim na zddnlivé uhlazeny povrch jiz zminéného , dlouhého postsocialismu®. Pravé
vyrazem ,novy biedermeier“ autor kriticky nahlizi na pfredstiranou uhlazenost spo-
le¢nosti, ktera se snazi zabranit tomu, aby jeji uniformita byla ¢imkoliv narusena.
Odvolava se pfitom na umélecky a zivotni styl typicky pro méstanské vrstvy v né-
mecky mluvicich zemich prvni poloviny 19. stoleti a metaforicky srovndva tutulné
biedermeierovské pokoji¢ky s konformnim zptisobem Zivota spole¢nosti zdej$iho
pozdniho statniho socialismu a postsocialismu. Proto za protiklad ,,nového bieder-
meieru”, jehoz nositelem je burzoazie, respektive stiedni tfida, povazuje subkulturni
a aktivistické nasili (s. 12 a 34).

Svij historicky vyzkum postavil autor na Siroké pramenné zdkladné tvotrené
fanziny, hudebnimi texty, audiovizualnim materidlem, ale i ¢lanky z celostatnich
Casopist ¢i denikt a riznymi formami ego-dokumentt (s. 13). Dané téma pfitom
nahliz{ optikou mikrohistorie. Za vyzdvihnuti stoji vyuziti metody ptimého pozo-
rovani, typického pro antropologické badani, které provadél na izemi Prahy, Brna
a v jihovychodnich ¢4stech Ceskomoravské vrchoviny. V rdmci metodologického
zasazeni tématu vSak autor opomnél pfesnéji vymezit sviij postoj k problematice.

Kniha Ndsilim proti novému biedermeieru je rozdélena do sedmi kapitol, clené-
nych na dalsi podkapitoly. V prvni kapitole ,,Subkultury, nasili a postsocialismus*
Ondtej Daniel seznamuje s historii bddani o subkulturdch, pficemz zmiruje dale-
zité publikace a centra, kterd se této tematice vénovala (napfiklad Birmingham-
skéd a Chicagska skola). Na subkultury nahlizi ptredevsim z hlediska nasili, ¢imz
propojuje vychodiska téchto $kol. Celou kapitolu je mozné ¢ist jako pravodce ci-
zojazycnou i ¢eskou literaturou k tématu subkultur, ktera poskytuje ¢tenati velmi
dobfe zpracovany piehled a autorovi potfebné znalostni zazemi. Eventudlni mezery
v literature autor Sikovné zapliuje vlastnimi vyzkumy. Zaroven v ivodni kapitole
jasné a vhodné vymezuje pojmy, s nimiz dale operuje, jako pozdni statni sociali-
smus (ktery v ¢eském prostiedi dava do souvislosti s oznacenim ,normalizace®),
postsocialismus, postkomunismus a kapitalismus. Rozdil mezi vyrazy , postkomu-
nismus* a ,,postsocialismus“ vidi v jejich pouzivani — , postkomunismus“ zdomacnél
v Zurnalistickém jazyce, ptipadné v akademickych pracich ¢erpajicich z frankofon-
niho prosttedi, zatimco ,,postsocialismus® se uziva v ceském akademickém jazyce.
Zaroven si vSak uvédomuje, Ze tento pojem neni bez kontroverzi, a proto se musi
pouzivat s opatrnosti (s. 28). Svd odivodnéni Daniel adekvatné opird o dostupnou
svétovou i ¢eskou odbornou literaturu.

Druha kapitola s nazvem ,,'Posedla, ddblem posedla...”: black metal mezi radikalni
estetikou a radikalni politikou“ pendsi ¢tenate od metodologického a teoretického
pozadi ke konkrétnim pfikladtim projevovaného subkulturniho nésili. Autor dava
nahlédnout do prosttedi spjatého s hudebnim stylem black metal, predevsim na kon-
ci osmdesatych let. Tato kapitola je oproti vétsiné ostatnich ponékud strucnéjsi,
a spiSe nez o néjakou hlubsi analyzu se jednd o popis stavu a vnimani metalové
subkultury vétSinovou spole¢nosti. Plati to i pro nasledujici kapitolu vénovanou
fotbalovym hooligans. Tuto subkulturu vidi Ondfej Daniel jako skupinu usiluji-
ci o znovuosidleni forem, které ji byly ,.zburzoaznénim* fotbalu odnaty (s. 47).
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ONDREJ DANIEL

Popis ozivuji obcasné odkazy na zobrazeni
subkultury fotbalovych chuligdnt ve filmech
a perspektiva, s niz autor pohlizi na nékteré
jeji excesy. Seznam kratsich kapitol uzavira
¢ast vénovana Ceskym rasistickym skinheads.
Zde autor poukazuje na zajimavy fakt, Ze ra-
sisticti skinheads predstavovali alibi pro novy
biedermeier a zaroven se diky skupiné Orlik
stali na néjakou dobu soucasti mainstreamové
spolecnosti (s. 55 a 63).

Zcela jiny raz maji nasledujici tfi kapitoly,
které jsou sondou do prostiedi subkulturniho
antifasSismu, autonomie a subkulturniho akti-
vismu, a nakonec do prostiedi autonomnich
volnocasovych aktivit. Lisi se jak rozsahem, tak
zpracovanim. Autor hned v Gvodu knihy upo- "
zorfiiuje na asymetricky vyklad jednotlivych FTtS
subkulturnich a aktivistickych kontexttl, kdyz
piSe: ,Tato kniha je syntézou a rozsifenim po-
znatkd, které jsem publikoval ve tfech dil¢ich studiich v letech 2013-2016.“1 (s. 13)
A opravdu doty¢né kapitoly ptsobi nesourodé a davaji podnét k zamysleni o lep$im
rozvrstveni a propojeni latky.

V tivodu kapitoly ,,Zabij skina, zkur*ysyna’: subkulturni antifasismus“ fesi autor
metodologicky problém, jak se vypotadat s pojmem ,antifasismus®, ktery odmita
povazovat za protiklad smysleni rasistickych skinheads (s. 64). Jejim istfednim mo-
tivem jsou pak stiety mezi anarchisty a skinheads na prvniho méje v Praze a Brné?
a s tim souvisici nestrannost ¢i brutalita policie pti zasazich na téchto akcich. Nejdelsi
kapitola ma nézev ,‘Obludny karneval zivotniho stylu’: autonomie a subkulturni
aktivismus“ a vénuje se medialnimu a bezpec¢nostnimu obrazu anarchistického,
antifasistického a antiglobaliza¢niho aktivismu. SpiSe nez na subkultury se tady
Ondtej Daniel sousttedi na riznd aktivistickd hnuti, kterd poukazuji na snobsky
zpusob zivota. Popisem jejich protestu (naptiklad proti plesu ve Statni opefe v ino-
ru 1992) sikovné ukazuje to, co je usttednim motivem celého dila, a sice podoba
onoho protestu proti,,novému biedermeieru” (s. 89). V posledni kapitole ,, Tancuju,
pokecam s kdAmosSema, proste si to uzivam’: autonomie od politiky?*“ sleduje takova
témata jako uzivani drog, autostop a cestovani, technoparty Czechtek a fenomén
tanecnich zabav pozdniho socialismu.

NASILIM PROTI
NOVEMU
BIEDERMEIERY"

inove
VBABINSY he
Subkultuny 247 o seatnih
spo'le“-m“ gocialis™

18
o cialism 8 PO¢

1 Jedna se o nasledujici publikace: DANIEL, Ondiej: Kanon a alibi: Anticiganismus postso-
cialistickych subkultur. In Slovo a smysl, ro¢. 10, & 20 (2013), s. 260-271; TYZ: Nasili es-
koslovenské mladeze na konci statniho socialismu: Bezpec¢nostni riziko a téma spole¢enské
kritiky. In: DANIEL, Ondiej — KAVKA, Tomds — MACHEK, Jakub a kol.: Populdrni kultura
v Ceském prostoru. Praha, Karolinum 2013, s. 274-290. Tteti ¢lanek autor neuvadi.

2 Konkrétné v letech 1992 a 1999 v Praze a v roce 2002 v Brné.
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Uvedené tfi kapitoly maji nékolik spole¢nych rysti. Predev$im v nich autor vyuziva
rozsahlé citace z novinovych ¢lankd, samizdatovych tiskovin, fanzint a ego-doku-
mentt. D4va tak prostor ,,pohledu zasvécenych®, kteti se ¢asto popisovanych uddlosti
Ucastnili, a tim do textu vnasi aktérskou perspektivu, jez ho pomaha ozivit. Hodné
pozornosti se zde také dostava medialnimu obrazu subkultur a akei jejich vyzna-
vac¢l. Zapornym rysem téchto kapitol je v prvni fadé minimum analyzy. Zminéné
citace vétSinou doprovdzi pouze autorv komentéf, mnohdy omezeny na nékolik
vét, zatimco by si zaslouzily hlubsi rozbor a interpretaci (jako naptiklad v nékterych
pasazich podkapitoly ,,V kotli: prostor ‘sam pro sebe™, s. 122). S nedostatkem ana-
lyzy souvisi také chybéjici zavéry jednotlivych usek, které by poskytly pfehledné
shrnuti predeslého vykladu.

Celkové rekapitulace se ctendr dockd az v zavéru knihy. Velkym pfinosem je
tu prehledovd tabulka, porovnavajici vztah vétSinové spolec¢nosti ke zkoumanym
subkulturam ve tiech sledovanych ¢asovych tsecich — na konci statniho socialismu,
v raném postsocialismu a pozdnim postsocialismu (s. 147 n.).

Celkové lze Fici, Ze spi$e nez o hloubkovou a rozsahlou historickou analyzu vztaht
mezi subkulturami, vétsinovou spolecnosti, kulturou a politikou se jednd o pied-
staveni a zachyceni vyvoje téchto vztaht na nékolika pripadovych studiich. Ocenit
lze ptedev$im mnozstvi probadané literatury a pramend, jasné uzivani pojmu ¢i
zvolenou metodologii vyzkumu. Slabinou je nevyvazenost kapitol, jejich nedosta-
te¢na provazanost a prilis uzké zpracovani nékterych témat. To vsak neznamena,
Ze by byla kniha nezajimavym ¢i nezdafilym ptispévkem k problematice subkul-
tur. Naopak mize ¢tendfi poskytnout patii¢ny zdklad, aby se v ni 1épe orientoval,
a nabidnout mu dalsi nahledy na jejich pestrou mozaiku.



Recenze

Politické ozvény Buchenwaldu

Jakub Slouf

MOULIS, Miloslav: Z mych vzpominek. K vydani ptipravila Lenka Klocko-
va, Maria Chaloupkovd a Roman Stér. Praha, Ndrodni archiv 2016, 279 stran,
ISBN 978-80-7469-052-5.

Narodni archiv vydal v roce 2016 paméti znamého novinare, publicisty a historika
Miloslava Moulise (1921-2010). Kniha Z mych vzpominek je kritickou edici nedo-
konceného rukopisu autora z let 2005 a 2006. Moulis v ném navazuje na své diive
publikované memoary pojednavajici o mezivdlecném obdobi a nacistické okupaci.!
Pattil tehdy k vyraznym protagonistim levicové odbojové organizace Narodni hnuti
pracujici mladeze. Za protinacistickou ¢innost byl v letech 1940 az 1945 dvakrat
véznén, nejdéle v koncentra¢nim tdbote v Buchenwaldu.

Druhy dil paméti Moulis zacina popisem své repatriace z koncentra¢niho ta-
bora v kvétnu 1945. Diky statusu byvalého politického vézné a blizkym vztahtm
k fadé vyznamnych funkcionaft Komunistické strany Ceskoslovenska nastoupil
v letech 1945 az 1948 do vedoucich pozici postupné v expoziturdch ministerstva
informaci v Plzni, Praze a Usti nad Labem. Pozd&ji se stal tiskovym referentem sekre-
tariatu Usttedni rady druZstev, kde piisobil az do léta 1952. V tomto roce vrcholilo
uvnitf stranickych a stdtnich apardtd patrdni po tdajnych skrytych nepiatelich,

1 MOULIS, Miloslav: Vlaky do nezndma. Ttebi¢, Akcent 2001.
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které zasahlo téZ nékteré Moulisovy ptfatele a ochrénce z fad byvalych spoluvéziit.
Nékteti byli odsouzeni v rdmci vykonstruovanych politickych procesti (Josef Frank),
jini odvoléni z funkei (Jiff Zak). S4m Moulis byl vy$etiovan za to, ze jako $éfre-
daktor Drugstevnich novin nezabranil uveiejnéni obrazku, na némz se podobizna
prezidenta republiky Klementa Gottwalda omylem podobala byvalému generalnimu
tajemnikovi Ustfedniho vyboru KSC Rudolfu Slanskému, ktery byl tehdy trestné
stihdn jako tidajnd hlava protistatniho spiknuti. Moulis musel kvtli svym konexim
k nékterym domnélym ,,zrddcim* opustit dosavadni funkci a nastoupil do redakce
¢asopisu Ceskoslovensky hornik. V letech 1959 az 1963 ale jiZ znovu povysil a byl
zaméstnan jako politicky pracovnik tiskového oddéleni sekretaridtu UV KSC. Poz-
déji ptsobil jako historik ve Vojenském historickém tdstavu v Praze, kde se zapojil
do nékterych historiografickych projekta blizkych reformnimu hnuti.

Pravé li¢eni vyvoje Moulisovych politickych postoji v padesétych a $edesatych
letech je jednim z aspektd, v nichZ mohou jeho paméti pfispét k obecnéjsimu his-
torickému poznani. Moulis byl pfislusnikem mladé generace komunistickych ak-
tivistQ, kterd po vdlce bez vétsich politickych zku$enosti vstupovala do vetejného
zivota a diky odbojovym zdsluhdm obsadila vyznamné funkce. Do zna¢né miry
pritom svou ¢innost{ prispéla k nastoleni diktatury komunistické strany, kterou
tehdy védomé a cilené podporovala. Jeji dGvéru ve stranické vedeni zpochybnily
zpravidla aZz ptimé osobni zkuSenosti s mechanismem politickych procest, které
se v letech 1949 az 1952 zaméfily téz do nitra strany. I po oficidlnim odhaleni tak-
zvanych deformaci kultu osobnosti v roce 1956 vSak nadale tito komunisté vérili
v prospé$nost potinorového rezimu i moznost odstranéni jeho nedostatkd. Ve druhé
poloviné Sedesatych let se pak stavali protagonisty reformniho proudu. V tomto
sméru mohou Moulisovy paméti byt dulezitym dopliikem memodrta nékterych ¢el-
nych komunistickych politik@i (Marie Svermové, Cestmira Cisate, Zdetika Mlynéaie),?
protoZe na rozdil od nich ptisobil Moulis spiSe ve sttednich a niz$ich funkcich a zmi-
nény proces nazorové premény tak zachytil z jiné, méné exponované perspektivy.

Moulisova vypovéd vsak bohuzel neni zcela upfimn4d, protoze autor zamérné
mlci o politickém rozméru své ¢innosti. Snazi se budit zdani, Ze mu v letech 1945
az 1968 neslo o nic jiného nez o apolitickou zurnalistiku a propagaci protinacis-
tického odboje. Za timto ic¢elem redukuje svij Zivotopis pouze na nékterd vybrana
témata. Je to patrné napiiklad z toho, ze popisuje napln funkce vedouciho oblast-
ni Gfadovny ministerstva informaci ¢ tiskového referenta Ustfedni rady druZstev
jako pouhou politicky neangazovanou redaké¢ni préci. Bez jakéhokoli komentate
vynechdvd téz obdobi let 1956 az 1963, kdy pusobil mimo jiné jako politicky pra-
covnik v sekretaridtu Ustiedniho vyboru KSC. Kniha tak zdroveti jasné ukazuje
limity autorovy sebereflexe.

Druhou oblasti, v niZ mohou byt Moulisovy memodry dileZitym pramenem, je
utvareni povalecnych siti osobnich vazeb uvniti komunistické strany. Autorova

2 SVERMOVA, Marie: Vzpominky. Praha, Futura 2008; CISAR, Cestmir: Paméti: Nejen o zdku-
lisi Prazského jara. Praha, SinCon 2005; MLYNAR, Zdenék: Mrdz prichdzi z Kremlu. Praha,
Mlada fronta 1990.
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kariéra byla vyrazné ovlivnéna tim, Ze posled-
ni fazi druhé svétové valky stravil v koncen-
tra¢nim tdbofe v Buchenwaldu. Vézenskou
samospravu zde ovladali do znacné miry
némecti (a na né napojeni Cesti) komunisté.
Rozhodovali ptitom o zdsadnich otazkach zi-
vota a smrti, jako bylo naptiklad pracovni za-
fazen{ jednotlivych véznu. Uvniti tdbora proto
vyrostla rozsahld organizace, jejiz clenové se
po valce velmi aktivné angazovali v komu-
nistické strané. Loajality a vztahy utvoiené
béhem spolec¢ného pobytu v koncentra¢nim
tabote pretrvaly mnohdy nékolik desetileti.
V povale¢né komunistické strané existovala
sit funkcionaft z Buchenwaldu, ktef{ o sobé
védéli a vzajemné se podporovali. Jeji vliv
se dotykal nejvyssich pater politiky a také se
opiral o pozice v bezpecnostnich organech
ivregionech. Mezi byvalé pracovniky buchen-
waldské vézenské samospravy pattili napriklad zastupce generdlniho tajemnika
Ustiedniho vyboru KSC Josef Frank, velitel Zemského odboru bezpeénosti v Praze
Emil Hrsel, velitel Statni bezpe¢nosti Jind¥ich Vesely, ¢len pfedsednictva UV KSC
Josef Tesla ¢i $éfredaktor Hald novin Jiti Zak.® K nékdejsim Moulisovym spoluvéz-
tifim patiili také ministr obrany Alexej Cepi¢ka, tajemnik UV KSC Vratislav Krutina,
piedseda z4vodni stranické organizace v CKD Praha Bedtich Kozelka, primator
mésta Plzné Josef Ullrich a mnoho dalsich.* Do Moulisova zivota jeho byvali spolu-
vézni opakované zasahovali v letech 1945, 1948 i 1952, kdy jejich prostfednictvim
hledal uplatnéni ¢i pomoc. V letech 1969 az 1972 pak naopak Moulis stanul v roli
pomocnika a ptimluvce.

Tteti rovina, v niz Moulisovy memodry ptinédseji dtlezité svédectvi presahuji-
ci pouhou subjektivni optiku autora, je vzajemné sepéti reformni politiky druhé
poloviny Sedesdtych let a tehdejsi historiografické tvorby. Moulis od roku 1963
plsobil ve Vojenském historickém ustavu, kde se podilel na dvou dulezitych vé-
deckych a publikaénich projektech. Pfedné byl ¢lenem Ceskoslovenského vyboru
pro dé&jiny protifadistického odboje, fungujiciho pti Ustavu déjin KSC, v némz se
sdruzovali odbornici ptipravujici novou syntézu protinacistické rezistence. Jejich
interpretace minulosti pfitom v fadé ohledu legitimizovala ndstup reformni politiky
komunistické strany.> Moulis také v letech 1966 az 1972 spolu se dvéma kolegy

Z mych
vzpominek

3 Srv. ZAK, Jiti: Deset poslednich dnii — Buchenwald. Plzeti, Volnost 1945.

4 Srv. KOZELKA, Bedfich: Vapominky. Praha, Prace 1968; ULLRICH, Josef: Sest let za ostna-
tym drdtem. Plze1, Volnost 1945.

5 Viz SOMMER, Vitézslav: Angazované déjepisectvi: Stranickd historiografie mezi stalinismem
a reformnim komunismem (1950-1970). Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2012.
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asistoval nadchdzejicimu prezidentu republiky Ludviku Svobodovi pfi sestavovani
jeho paméti. Behem politicky velice turbulentni éry prazského jara a poc¢inajici ,,nor-
malizace® s hlavou statu spolupracoval témét denné, a proto mohl ptimo sledovat
vyvoj Svobodovych postojti. Svého vyjimeéného postaveni se také pokousel vyuzivat
ve prospéch nékterych pratel postizenych politickymi provérkami. V roce 1972 vsak
protivnici Ludvika Svobody zatito¢ili prostiednictvim rukopisu paméti na prezidenta
a autorsky kolektiv musel byt na natlak stranického vedeni rozpustén. Moulisovy
memodry nabizeji pro toto obdobi fadu zajimavych postfeht o smy$leni Ludvika
Svobody i o provozu historiografie na konci Sedesatych a poc¢atku sedmdesatych let.

Kniha je psdna poutavym stylem zku$eného novinate. Uvodem a kritickymi od-
bornymi pozndmkami text doplnili pracovnici Narodniho archivu Lenka Klockova,
Maria Chaloupkova a Roman Stér.
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FIDLER, Jiti: Okupace 1968. Praha, Eu-
romedia Group, a. s. — Knizni klub 2018,
224 s., ISBN 978-80-242-61-79-9.

Soucdsti prakticky nepretrzitého kome-
morac¢niho toku, ktery provéazel lonsky
,osmickovy“ rok, se prirozené stalo i ptipo-
mindni padesatého vyroci invaze vojsk sta-
tl Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska
v srpnu 1968. Jednou z publikaci vydanych
k tomuto vyrod¢i je kniha Jittho Fidlera Oku-
pace 1968. Znamy a publika¢né plodny vo-
jensky historik a publicista se béhem let k té-
matu srpna 1968 opakované vraci, stac¢i zde
pripomenout jeho knihu 21. 8. 1968: Oku-
pace Ceskoslovenska. Bratrskd agrese (Pra-
ha, Havran 2003) nebo texty ke kniznimu
katalogu vystavy fotografii 1945 Osvobo-
zenf — 1968 Okupace: Sovétskd vojska v Ces-
koslovensku (Praha, Kant 2008). Zatimco
v téchto publikacich se vénoval predevsim
rozboru vojenskych stranek udalosti a objas-
néni dlouhodobych strategickych cili Sovét
v Ceskoslovensku v ndvaznosti na jejich za-
jmy v celém stiedoevropském prostoru, nej-
novéjsi kniha ma podobu jednoduché, struc-
né encyklopedie. Také v tomto ohledu autor

vvvvvv

bot podobné koncipovanych ptirucnich en-

cyklopedii k vyzna¢nym momentim ¢esko-
slovenské historie vydal jiz nékolik. Uvedme
alespon Atentdt 1942 (Brno, JOTA 2002),
Zborov 1917: Maly encyklopedicky slov-
nik (Brno, JOTA 2003) nebo Sokolovo 1943:
Maly encyklopedicky slovnik (Praha, Nase
vojsko 2004).

Kniha obsahuje pouze velmi struc¢ny tivod.
Bezpochyby je to skoda, autor vSak pravdé-
podobné predpoklada, ze uzivatel se v te-
matice vyzna, respektive nehleda v knize
Sirsi souvislosti, ale sahne po ni pti hledani
konkrétnich udaju detailnitho charakteru.
Tematicky rozsah je vyrazné omezen na vo-
jenskou oblast, encyklopedie je tudiz zamé-
fena na Ceskoslovenskou lidovou armédu
a okupacni vojska. Teritoridlné pak zachy-
cuje pouze Ceské zemé, nikoliv Slovensko.
Typologicky nabizi tii druhy hesel: geogra-
ficka, biograficka a hesla vojenskych forma-
ci. Snazsi vizualni prehlednosti a rychlejsi
orientaci slouzi barevné odlien{ vojenskych
a biografickych hesel tykajicich se okupac-
nich armad.

Hesla vojenskych formaci jsou dovedena
do trovné taktického svazku (divizi, respek-
tive brigdd), biograficka hesla zachycuji jen
nejvyssi stupné. Geograficka hesla zahrnu-
ji v8echna krajskd a okresni mésta a déle
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véechna mista, kde sidlila posadka Cesko-
slovenské lidové armddy o sile minimalné
samostatného ttvaru (tedy na urovni pluku
nebo samostatného praporu).

Textovy rozsah hesel je velmi skromny,
presto poskytuji zakladni souhrn dat. Svou
tplnosti v rdmci zvolenych kategorii mimo
jiné dokladaji, jak velké penzum prace se
za encyklopediemi obecné i za touto kon-
krétné skryva. Neni ostatné od véci pfipome-
nout, ze v dnes jiz davné minulosti existoval
v ramci Ceskoslovenské akademie véd cely
specializovany Encyklopedicky dstav, zatim-
co dnes se s encyklopediemi s riznou (pra-
videlné spise mensi) mirou tispéchu potykaji
jednotlivé instituce, soukroma nakladatel-
stvi, ad hoc vytvotené autorské kolektivy, ¢i
dokonce jednotlivci.

Zminéné tii typy hesel ve Fidlerové publi-
kaci maji vzdy jednotnou strukturu. Medai-
lonky ¢eskoslovenskych vojakt naptiklad
obsahuji informace o vojenském vzdélani,
pripadnych vale¢nych zkusenostech a vojen-
ské kariéte, vcetné osudu dotycnych po srp-
nu 1968. Tyto tidaje mimochodem umoziuji
udélat si predstavu o tom, kdo stal na vrcho-
lu tehdejsi ceskoslovenské armady. Ze Ctyii-
ceti pfedstavenych hodnostaft jich dvanéct
proslo boji druhé svétové valky, dalsi tfi byli
ucastniky doméactho odboje, ostatni uz vétsi-
nou pattili k mladsi generaci. Naopak vsich-
ni nejvyssi velitelé intervencnich vojsk, ktefi
jsou zminéni v publikaci (deset sovétskych
a jeden polsky), byli sice vékove starsi, méli
ale také podstatné vétsi valecné zkusenosti.
Zdanlivé ptiznivy prvek omlazeni velitelské-
ho sboru ceskoslovenské armady lze v této
souvislosti interpretovat spiSe jako diikaz
toho, jak velky pocet byvalych vale¢nych
veliteld byl z armddy v pribéhu dvou pova-
le¢nych desetileti postupné odstranén. O po-
stojich ¢elnych hodnostaft ¢eskoslovenské
armady vadi intervenci vypovidd, Ze jede-
néact z uvedenych ctyt desitek jich v dobé za-
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¢inajici ,normalizace” neproslo politickymi
provérkami a museli svléknout uniformu,
coz predstavuje asi Ctvrtinu z celé skupiny.

UZzite¢nou informaci u geografickych he-
sel je uvedeni konkrétni intervenc¢ni forma-
ce, ktera danou lokalitu obsadila. Podobné
autor postupoval u hesel ceskoslovenskych
vojenskych celkli, kdyZ pokazdé zminuje,
ktery intervené¢ni svazek béhem srpna 1968
neutralizoval dotyény ttvar ¢ svazek CSLA.
Hesla intervené¢nich formaci zase obsahu-
ji seznam meést, kterd jimi byla okupovdna,
u vsech prvosledovych divizi je zatazena
i pfrehlednd mapka. Hesla vojenskych for-
maci zahrnuji i vice nez ¢étyticet intervenc-
nich divizi pozemnich vojsk a letectva, které
operovaly na ¢eském tzemi, nékolika armad
a dvou frontd, coz pouhym svym vy¢tem do-
kldda drtivou prevahu interven¢nich usku-
peni.

Hesla jsou vzdjemné provazana odkazy,
standardné v textu zvyraznénymi. Publika-
ci bohaté ilustruji dobové fotografie a v pfi-
méfené mire i zminéné schematické mapky.
U mnoha fotografii vSak bohuzel chybéji
popisky, bez nichz leckdy zanikd i zakladni
sdélent, které ma fotografie predat. Tragicky
ji¢insky pripad sttelby polského vojaka do ci-
vilist, kterému se v posledni dobé opakova-
né vénovala média, je napriklad v knize do-
kumentovan fotografii s trivialnim popiskem
,Obét okupant“, ktery se viibec nepokousi
vysveétlit konkrétni vybér udalosti a naznacit
jejl kontext. Celkové jsou to ale spiSe drob-
néjsi nedostatky.

Dojem z knihy ovSem sniZuje zvolena gra-
fickd dprava, pokud se viibec dd o nécem
takovém hovorit. Pochybnost, zda s textem
vibec néjaky knizni grafik pracoval, podpo-
ruje zjisténi, ze v tirazi chybi jakykoliv tidaj
tohoto typu. At jiz tomu bylo jakkoliv, grafic-
ka podoba knihy, ktera by se dala tolerovat
u néjakého drobného, nadSeneckého na-
kladatelstvi, jez vydava knihy ,na kolené®,
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rozhodné neodpovidd moznostem tak mo-
hutného podniku, jakym je Euromedia
Group, a nakonec ani pozadované cené€.

Navzdory tomu Fidlerova encyklopedie
vojenskych realii k okupaci v srpnu 1968 po-
dle mého nazoru rozhodné nezapadne mezi
ostatni bohatou knizni produkei k tématu.
Naopak, pro svou jednoduchou, stru¢nou
a prehlednou podobu ptedstavuje doslova
Hpriru¢ni“ zdroj zdkladnich informaci, ktery
upotiebi jak kazdy odbornik na dané obdo-
bi, tak i mnozi novindti, pedagogové, spiso-
vatelé a zajemci ze Siroké verejnosti.

Zdenko Marsdlek

HEJDANEK, Ladislav: Ce$i a Evropa. Praha,
Ustav pro studium totalitnich rezimé 2017,
123 strany, ISBN 978-80-87912-95-9.

Filozof, evangelicky myslitel a obcansky
aktivista Ladislav Hejdanek (*1927) pat-
i k tém vyraznym cCeskym intelektudltm,
ktefi si s naléhavosti kladli a kladou otazky
po misté Cechfi a e$stvi v evropské kultute
a déjinach. Tiebaze nepromysli toto téma
tak systematicky a intenzivné, jako tieba To-
mas Garrigue Masaryk, Emanuel Radl nebo
Jan Patocka, fadi se svymi Uvahami sou-
sttedénymi v publikaci Cesi a Evropa do této
myslenkové linie. Rezonuji v nich pfitom
centrdlni témata Hejdankova mysleni, jako
je filozofické hledani a zkoumani pravdy,
dialog jako cesta jejtho nalézani a lidského
dorozumeéni nebo odpovédnost vzdélance.
Vybrané texty jsou rozdéleny do t¥{ oddila
podle tematickeé blizkosti. Staté v prvni ¢asti
,Cesi v Evropé“ jsou vénovany ¢eskému po-
jeti a vymezeni Evropy a pozici ceské spo-
le¢nosti v déjinach Evropy a jeji myslenkové
tradici. Hejdanek zde pravé vyzdvihuje ev-
ropskou tradici dialogu jako nastroje ke spo-
le¢nému hledani a sdileni pravdy. Dialog je
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tim pro néj zaroven zakladem evropské in-
tegrace. V druhém oddilu ,,Reflexe neddvné
minulosti“ se autor formou eseje a dopisu
vyjadiuje k déjinnym udélostem (Palacho-
va obét, odsun némeckého obyvatelstva),
které dodnes podnécuji spolecenské disku-
se. Vyklad téchto udalosti je pro Hejdanka
zodpovédnosti filozofi, minulost se skrze
néj promitd do soucasnosti a spoluurcuje
budoucnost. Treti oddil ,Narod a naciona-
lismus“ je zasvécen kritice nacionalismu
a romantického pojeti ndroda a narodniho
statu, které je ve spoleCnosti dosud pevné
zakofenéno. Hejddnek nad herderovskou
tradici ,pfirozenych“ narodt a ndrodnich
statt, kterd upozadyje lidskou individualitu
a zabratluje vytvdreni jakychkoliv mezind-
rodnich spolecenstvi zaloZenych na hlubsich
hodnotach, nez je pouhy pragmatismus,
stavi mySlenky Emanuela Radla. Ten zaklad
statu nevidél v identifikaci narodni, nybrz
obcanské, a tento princip i podle Hejddnka
brani zhoubnému vyvySovani nékterych et-
nickych skupin nad jiné.

Pravda a bohata tradice pristupu k pravdé
v Ceské filozofii se od svého vymezeni v prv-
nim eseji stale znovu objevuji v téméi vsech
dalsich textech. Spolu se zodpovédnosti tvo-
i pravda jadro vétSiny Hejddnkovych textt
a slouzi mu jako nutny predpoklad hodnot-
ného vyrovndni s minulosti stejné jako na-
stroj k pochopeni vyzev budoucich a k za-
ujeti vhodného postoje k nim. Teprve toto
pochopeni a pfijeti vyzev podle Hejdanka
umoziiuje skute¢né déjinné jedndni a je di-
lezitym ustavujicim prvkem néroda ¢i jaké-
hokoliv spolec¢enského celku, uvnitt kterého
tyto vyzvy sdilime. Je symbolické, Ze kniha
Cesi a Evropa vysla u piileZitosti stého vyro¢i
zalozeni Ceskoslovenska.

Vojtéch Hercik
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KONIGSMARKOVA, Jana: Ktidla zamrzld
vledu bez obav zvednéme: Proména recepce bds-
nickeé tvorby Konstantina Biebla na prelomu 40.
a 50. let. Plzen, Zapadoceskd univerzita v Plz-
ni 2018, 140 s., ISBN 978-80-261-0763-7.

Tragicka smrt basnika je téma, které casto
pritahuje zajem umélct a historika, zvlasté
pokud jeji kulisy skicuje doba, v niz i literar-
ni recenze mohla mit podobu politického
kladiva. Plati to i v ptipadé Konstantina Bie-
bla, vyrazného predstavitele moderni ¢eské
poezie, jehoz zavér zZivotni pouti zmapova-
li naposledy zejména David Voda a Milan
Blahynka jako editofi publikace Bojim se jit
domti, Ze uvidim kogené kabdty na schodech:
Zdpisky Vitézslava Nezvala a jiné dokumenty
k smrti Konstantina Biebla (Olomouc, Buri-
an a Tichdk 2011). Ptipomenime na tomto
misté také badatelské usili Iva Markvarta,
ktery mimo jiné objevil jeho nezndmé bas-
né z ranych let, a predevsim kritickou edi-
ci predvalecné Bieblovy tvorby s prostym
nazvem Bdsné, jiz spolu s vlastnim komen-
tatem vydal Jif{ Holy v edici Cesk4 kniZni-
ce (Brno, Host 2014).

Do bieblovského badani se v posledni
dobé vrazuje rovnéz Jana Konigsmarkova,
doktorandka Pedagogické fakulty Zapa-
doceské univerzity v Plzni, ktera v zavéru
roku 2018 publikovala samostatnou studii
zaostienou na posledni etapu Bieblova zi-
vota, zejména pak na okolnosti tehdejsi bas-
nikovy tvorby a dobovou recepci jeho dila.
V centru jeji pozornosti stoji zejména Bieb-
lovo usili zapojit se do proudu pounorové
socialistické literatury, jak byla postupné
vytycovdna na pielomu 40. a 50. let, pfede-
v8im v sérii riznych kampani a prohld$eni
kli¢covych predstaviteld pounorové kultur-
ni politiky. Zasadni misto v tomto procesu
zaujal znamy referat Ladislava Stolla ,T¥i-
cet let bojt za ¢eskou socialistickou poezii“
z ledna 1950. Stoji za zminku, Ze tématu
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se Konigsmarkova dotkla jiz ve své magis-
terské prdci zaméfené na Ceskou rané bu-
dovatelskou poezii pocatku 50. let, v niz
pravé pod zornym thlem Stollovy doktri-
ny sledovala promény poetiky Nezvalovy.
Anotovana studie, parafrazujici v nazvu jak
Bieblovu posledni sbirku, tak zndmou me-
taforu FrantiSka Hrubina z druhého sjez-
du ceskoslovenskych spisovateld, vznikla
na zdkladé peclivého studia kli¢ovych fon-
d nékdejstho Archivu UV KSC, fady osob-
nich fondu Literdrniho archivu Pamétniku
narodniho pisemnictvi a Archivu Akademie
véd CR (zde uloZené korespondence mezi
Ladislavem Stollem a Konstantinem Bie-
blem) a samoziejmé podrobnych resersi
dobového tisku.

Zakladni interpreta¢ni instrument autor-
ky predstavuje zkoumani interakei kulturné-
politickych a spisovatelskych instituci s teh-
dejsi literarni tvorbou s cilem ,poskladat
jednu z moznych variant kontextu promény
poetiky Konstantina Biebla a jeji literarné-
kritické recepce na prelomu 40. a 50. let“
(s. 5). Upozornuje, ze pod vlivem vystoupeni
Vaclava Kopeckého na devatém sjezdu KSC
a prvnich varovani pted vulgarizaci sociali-
stického realismu byly Bieblovy bésné, pru-
bézné publikované v roce 1949, ptijimany
literarni kritikou pozitivné a mohly povzbu-
zovat jejich autora k dalsi tvorbé, zejména
pak k vydani prvni ucelené potinorové sbir-
ky. Vzhledem k nejasnym konturam sociali-
stického realismu v poezii a souvisici nejis-
toté tehdejsi literarn{ kritiky (umocnéné tzv.
pamfletovou aférou) vnima autorka Stollfiv
referat z ledna 1950 jako v jistém ohledu
»Spasny“ krok, ktery mohl ptinést voditko
jak tvrcim, tak literdrnim kritikim.

Konigsmarkova dokladd Biebluv tvardéi
vzmach od konce roku 1949 a v nasleduji-
cichmeésicich, povzbuzovany mimojiné Stol-
lem (jak vyplyva z jejich korespondence),
s nimz také bdsnik konzultoval konkrétni
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tvorbu. Klade si tudiz otazku, pro¢ Biebl
nepublikoval svou sbirku uz v roce 1950,
kdyz mél evidentné dost materialu i podpo-
ru Stollova okoli. Doklad4, Ze Biebl plano-
val vydani sbirky na jafe 1950, k cemuz ale
z nejasnych davodt nedoslo. Vylucéuje pti-
tom neblahy vliv ,,plenarky o poezii“, na niz
ptednesl Stoll sviij referat, i ,kauzy“ Jaro-
slava Seiferta vyvolané jeho nelichotivymi
vyroky o sovétské poezii. Nakonec autorka
napadnou absenci ocekavané Bieblovy sbir-
ky mezi dobovymi uméleckymi pociny vy-
svétluje kombinaci jeho zdravotnich potizi
a tvaréi nejistoty, pramenici z nizké sebe-
dvéry ve vlastni basnické kvality (s. 41).
Poté se Konigsmarkova zamysli nad tim,
proc sbirka Bez obav, vydand v ¢ervnu 1951,
nenachazela dlouho zadného recenzenta;
jako hypotézu nabizi problematicky perso-
nalni stav kulturnich redakcei fady periodik,
ktery béhem roku 1951 kulminoval. Zhruba
v té dobé Biebl také napsal jako jediny ces-
ky bésnik verSe vénované Cerstvému pade-
satniku Rudolfu Slanskému, uz v zaii 1951
sesazenému z postu usttedniho tajemnika
UV KSC; verse autorka dohledala v poziis-
talosti FrantiSka Kautmana (s. 71).

Dalsi ¢ast studie se detailné zabyva okol-
nostmi vzniku jediné recenze na Bieblovu
sbirku, kterd vySla v Tvorbé v fijnu 1951
ve velmi specifické kulturnépolitické situ-
aci. Analyzuje v této souvislosti fadu moz-
nych interpretaci, zejména jak mohl recenzi
vnimat samotny Biebl. Na dochovaném ar-
chivnim materialu dovozuje, Zze nepovazuje
za pravdépodobnou ptipadnou sofistikova-
nou literarni kampan proti Bieblovi ze stra-
ny redakce Tvorby, zmitané na podzim 1951
persondlnimi a politickymi problémy (s. 79,
srv. s. 102). Velmi erudované rovnéz lici,
jak byly cetné posmrtné reflexe Bieblovy
poezie, a zejména jeho posledni sbirky sva-
zany s postulovanim nové ideologické a es-
tetické normy v socialistické tvorbe, a pro-
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vazi ¢tendfe sérii aktivi a konferenci Svazu
Ceskoslovenskych spisovateld, na nichz
se tato problematika ,vyjastovala“. Praci
uzavird pfipominka fady prohlasSeni o okol-
nostech posledniho obdobi Bieblova Zivota
z tribuny druhého sjezdu ceskoslovenskych
spisovatelt v dubnu 1986.

Studie Jany Konigsmarkové predstavuje
sympaticky pokus o novy pohled na staré
téma, jesté zdaleka vSak nevycerpala jeho
potencial.

Jir{ Knapik

KUDRNA, Ladislav — STAREK CUNAS, Fran-
tiSek: ,Kapela“: Pozadi akce, kterd stvorila
Chartu 77. Praha, Academia — Ustav pro stu-
dium totalitnich rezim@ 2017, 409 s. + 104
necislované strany obrazovych ptiloh, ISBN
978-80-200-2757-3 a 978-80-87912-75-1.

V knize ,Kapela“, s podtitulem Pozad{ akce,
kterd stvorila Chartu 77, spojil sily profesio-
ndlnf{ historik s undergroundovym aktivistou
a pamétnikem. Ladislav Kudrna se v Ustavu
pro studium totalitnich rezim@ vénuje mimo
jiné historii ceskoslovenského zahranicni-
ho odboje, zapojeni ¢eskoslovenskych letct
ve druhé svétové vélce a déjindm ceskoslo-
venského kulturniho undergroundu. Oproti
tomu Franti$ek Starek (fe¢eny Cumias) byl
pfimym tdcastnikem déjt, kterymi se kniha
zabyvd. Od 70. let se podilel na Siteni sami-
zdatu a alternativni kultury, byl signatdfem
Charty 77 a za svoji ¢innost byl véznén. Nyni{
se v tomtéz Ustavu podili na zpracovani his-
torie undergroundu.

Anotovana publikace 1i¢i zejména perze-
kuéni viny viéi predstavitelim a pfizniv-
ctim alternativni kultury na tizemi dne$ni
Ceské republiky (slovenské tzemi neni
zahrnuto vzhledem k omezenému pristu-
pu k tamnim archivaliim). Na konci 50. let
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perzekuce zasdhly zdejsi priznivce rokenro-
lu a pokracovaly v 60. letech tazenim proti
tzv. manickdm. Pfed invazi vojsk VarSavské
smlouvy se vsak neda hovotit o podzemnim
hnuti na tzemi Ceskoslovenska, v 60. le-
tech si mladi lidé poslech zdpadni populdrni
hudby casto nespojovali s néjakym politic-
kym smySlenim nebo kritickym postojem
vidi establishmentu. V ranych 70. letech,
se vzrustajicim tlakem politického rezimu,
se jiz formovalo undergroundové hnuti, kte-
ré se pozdéji pfimo napojilo na opozi¢ni po-
litické aktéry, naptiklad signatare Charty 77.
Samotnou akci ,,Kapela“ Statni bezpec¢nost
zahdjila v roce 1975, a vzhledem k tomu,
ze nikdy nebyla formélné ukoncena, trvala
az do padu rezimu v roce 1989. Jeji snahou
bylo omezovat plisobeni amatérskych a po-
looficidlnich hudebnich skupin a oslabovat
vliv moderni populdrni hudby na mladez,
coz mélo napomoci jeji ,,normalizaci“ a pii-
padné prevychové. Kromé priibéhu akce
,Kapela“ autofi ptiblizuji i akce ,Sabath“
(jejim cilem byla likvidace severoceského
undergroundu) a ,,Asanace” (byla namitena
proti hlavnim aktérim undergroundu a di-
sidentiim). Kniha se v chronologickém po-
tadi vénuje pozadi perzekucnich vln, jejich
vyhodnocenli, ale i reakci samotného under-
groundu.

Hlavnim pramenem knihy jsou archivni
materialy oficidlnich instituci, pochdazejici
predevsim z Archivu bezpec¢nostnich slozek,
déle texty z prosttedi opozice a undergroun-
du a memodry, jen v omezené mife mohli
autofi vyuzit nepocetnych tituld odborné li-
teratury. Bohaty obrazovy doprovod zdatile
ilustruje chronologicky vyvoj undergroun-
dového hnuti. Na konci knihy jsou zafazeny
dva exkurzy: prvni se na téméf sto stranach
vénuje podrobnému vyhodnoceni akce ,,Ka-
pela“v jednotlivych krajich, druhy se zabyva
strukturou desaté spravy Federalniho minis-
terstva vnitra.
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Kniha je velmi ptfinosna zejména pro po-
chopeni zakulisi rezimnich represi proti
undergroundu. S pomoci velmi rozsdhlého
pozndmkového apardtu, pfimo odkazujici-
ho na oficidlni dokumenty komunistického
rezimu, také ukazuje, jak se vyvijely rezimni
nazory na vychovu mladeze nebo Siteni mo-
derni popkultury.

Autofi v knize ,Kapela“ zdatile navézali
na své predchozi dila. Ladislav Kudrna byl
napriiklad editorem sborniku Reflexe under-
groundu (Praha, USTR 2016), Frantisek Sta-
rek Cutias spolu s Jitfm Kostirem vydal mo-
nografii Bardky: Souostrovi svobody (Praha,
Pulchra 2010). Problematicky by mohlo byt
vnimano, Ze Cutias Starek nyni piSe odborné
texty o udalostech, které prozival jako jejich
primy aktér. Podle mého nézoru vsak v obou
uvedenych publikacich prokazal, ze tento
vnitini vhled mtze naopak byt pfinosem.

Michael Subrt

Prdvnéhistorické studie, roC. 41, ¢. 1 (2018).
Téma: cestovni ruch. Praha, Univerzita Karlo-
va — Nakladatelstvi Karolinum 2018, 167 s.,
ISSN 0079-4929.

Prvni ¢islo loniského ro¢niku ¢asopisu Prdy-
néhistorické studie, vydavaného pééi Ustavu
pravnich déjin Pravnické fakulty Univerzi-
ty Karlovy, je diky péti komplementdrnim
studiim vénovano tématu dé€jin cestovniho
ruchu, a zejména jeho pravnim aspekttim.
V uvodni pfehledové stati pravni histo-
rik René Petrd$s (Pravnicka fakulta UK)
priblizuje hlavni trendy ve vyvoji legisla-
tivy platné v ¢eském prostredi od ,dlou-
hého“ 19. stoleti az na prah soucasnosti
a z této perspektivy se pak zamysli nad vy-
znamem cestovniho ruchu v o¢ich politické
reprezentace a spole¢nosti. Dochazi ptitom
k mozna paradoxnimu zavéru, ze navzdory
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velké dynamice rozvoje cestovniho ruchu
v poslednim stoleti neni v tuzemském pro-
sttedi vénovana této problematice nalezita
pozornost ani ze strany spolecenskych véd,
ani z hlediska legislativy, coz pfinasi nejed-
nou negativni dtsledky v kazdodenni rea-
lité. V dalsi studii historik Jan Rychlik (Fi-
lozoficka fakulta UK) na zakladé svych
predeslych dlouhodobych badani ptehled-
né shrnuje problematiku pravni regulace
zahrani¢nich vyjezdt z ¢eskych zemi mezi
lety 1848 a 1989. Poukazuje ptitom na lec-
kdy velmi konzervativni pfistup Ceskoslo-
venskych oficidlnich mist k vyjezdovému
cestovani ob¢ant a na dobovou praxi stat-
nich orgdnt, které nékdy jednaly bud v roz-
poru s existujici legislativou, nebo zcela bez
jakékoliv opory v ni.

Organizace a ftizeni cestovniho ruchu
v Protektoratu Cechy a Morava se staly
predmétem zajmu historika Ivana Jakub-
ce (Filozoficka fakulta UK), ktery ve své
ptvodni studii, zaloZené na materidlech
z fonda ti$ského protektora (uloZenych
v Narodnim archivu v Praze), upozoriuje
na znacné rozporuplné a fakticky ,,dvouko-
lejné“ tendence ve sfétre tehdejsiho fizeni
cestovniho ruchu: nacistické urady na jed-
né straneé usilovaly o centralizaci a unifikaci
spravniho a hospodéiského apardtu a fo-
rem Tizeni, na strané druhé ale nemély za-
jem posilovat cestovni ruch pfislusniki ¢es-
kého néroda. Jeden z kli¢ovych ,hybatelt“
a prukopnikl interdisciplindrné zaméfe-
ného badani o déjindch cestovniho ruchu,
historik Jan Stemberk (Vysoka skola ob-
chodni) pak v dal$im ptvodnim p¥ispévku
popisuje klicové aspekty vyvoje legislativy
v souvislosti s ,,protektoratnim“ cestovnim
ruchem, a to jak co do pravnich zdkladt
organizace této sféry, tak v konkrétnich
oblastech poskytovani ubytovacich, stravo-
vacich a dopravnich sluzeb, pfi administ-
rativnich restrikcich pfeshrani¢niho pohy-
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bu osob a téz v pravnich dpravach svatka
a moznosti trdveni volného casu. Soubor
studii pak uzavird politolog a germanista
Lukas Novotny (Filozofickd fakulta UJEP
v Usti nad Labem) piehledovym exkurzem
do zahrani¢ni problematiky na ptikladu vy-
voje pravnich a sprévnich aspektti rozvoje
cestovniho ruchu v byvalé Némecké demo-
kratické republice (1949-1989). Poméry
v cestovnim ruchu se zde odvijely v mnoha
ohledech podobné jako v nékdejsim Cesko-
slovensku, ovSem pod daleko vét$im ideo-
logickym a cédste¢né i represivnim tlakem
tamniho , komunistického* rezimu.

Ackoliv jednotlivé studie vychazeji z po-
nékud odlisnych oborovych vychodisek ¢i
tematickych perspektiv a pracuji také s od-
lisSnymi druhy primédrnich prament, pri-
padné reprodukuji v tuzemsku malo znamé
¢i zcela nezndmé poznatky ze sekundarni
literatury, celkové povazuji tento soubor
studii za velmi pfinosny a spatiuji v ném
vyrazny potencidl pro rozvijeni dalsi inter-
disciplinarné zaloZené spoluprdace smérem
do budoucna.

Pavel Miicke

RYANTOVA, Marie — UHLIKOVA, Kristi-
na — FORMANEK, Jakub — CISAROVA, Jit-
ka (ed.): Antonin Podlaha: Knéz ve véddch
o0 historii a uméni. Pelhfimov — Praha, Nova
tiskdrna Pelhfimov — Arcibiskupstvi prazské
2017, 382 strany, ISBN 978-80-7415-167-5.

V roce 2015 uplynulo 150 let od narozeni
pomocného biskupa prazského Antonina
Podlahy (1865-1932). Ustav dé&jin umé-
ni AV CR, v. V. i. ve spolupréci s Arcibiskup-
stvim prazskym jeho osobnost pripomnél
konferenci, na podzim 2018 se pak dostala
¢tenditim do rukou kniha s vroc¢enim 2017.
Publikaci v mékké vazbé dopliiuje tada
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¢ernobilych fotografii, chronologicky uspo-
tadand bibliografie praci Antonina Podla-
hy (s. 250-317) a rejstiik jmenny i mistni.

Editoti rozdélili prispévky do tii c¢asti.
Prvni z nich, nazvana ,, Antonin Podlaha:
Zivot naplnény aktivitou“, je koncipova-
na biograficky. Studie Marie Ryantové
(s. 15-45) sleduje vzestup syna prazské-
ho stavitele a jeho mnohostranné aktivity.
Celkem 110 knih a velké mnozstvi ¢lankt
ukazuji jak na mnozstvi prédce, tak na jeji
$ifi od umeéleckohistorickych textt az ku-
prikladu k bibliografickym soupistim: Pod-
laha tak ,,zanechal dilo odpovidajici vykonu
nékolika védeckych badatelt ¢i dne$nich
tymu“ (s. 31). Jeho knézské draze se vénuje
Jakub Formanek (s. 47-59). Formaci a stu-
dium stravil Podlaha pfes své nadéni v Pra-
ze, a nikoli v Rimé, knézské svéceni ptijal
vroce 1888 a od zacdtku 20. stoleti v cirkev-
ni hierarchii kontinualné stoupal.

Jan Uhlik pozoruje Antonina Podlahu
v pozici ¢inovnika Jednoty pro dostavéni
chramu svatého Vita (s. 61-73) a konstatu-
je, ze ,oslavy dokonceni dému v roce 1929
spojené s oslavami svatovaclavského milé-
nia predstavovaly vyvrcholeni biskupova
celozivotniho dila“ (s. 71). Roli Podlahy
v jubileu svatého Véaclava roku 1929 véno-
vala pozornost Jitka Cisafovd (s. 75-93).
Pfinasi mimo jiné zajimavé detaily k vyjed-
navani o vyznéni oslav, jez zasahovaly po-
litickou reprezentaci, cirkev i Siroké vrstvy.

Kristina Uhlikova zpracovala biskupo-
vo plisobeni v Archeologické komisi Ceské
akademie véd a uméni (s. 95-111). Antonin
Podlaha neabsolvoval systematické studi-
um déjin uméni, odbornost ziskal ¢etbou
zahrani¢ni literatury a ¢astymi ndvstévami
pamatek; kvuli efektivnosti pouzival ko¢dr,
pozdéji se progresivné naucil fidit automo-
bil. Sdrka Radostova seznamuje se sbéra-
telskou a mecendsskou cinnosti episkopa
(s. 113-125). Zachovala fotograficka doku-
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mentace poskytuje pruhledy do jeho bytu,
respektive salonu naplnéného knihami
a sbirkami. Uspésny proces jejich aukénich
prodejt podle zavéti sleduje Robert Me¢-
kovsky (s. 127-135).

Druhy oddil publikace, s ndzvem ,,Anto-
nin Podlaha v peripetiich doby®, zakotvuje
téma v SirSich souvislostech. Jitka Jonova
zmapovala Podlahovy kontakty s patery
a literaty Karlem Dostdlem-Lutinovem a Si-
gismundem Bouskou (s. 139-155). Predsta-
vitele ¢eské katolické moderny a fimskoka-
tolické cirkve spojoval zdjem o védu, ¢eskou
literaturu a jazyk — Antonin Podlaha ostat-
né patfil mezi podporovatele vyznamné;jsi
role narodnich jazyka pti liturgii. Marek
Smid piiblizuje pohled nuncifi a Svatého
stolce (s. 157-169) na Podlahovu osob-
nost, fazenou , mezi doméci katolickou eli-
tu“ (s. 158). O mozném ndstupu Antonina
Podlahy na svatovojtéssky stolec se v Rimé
uvazovalo dvakrat, v letech 1919 a 1931,
v ternu se jeho jméno ale neobjevilo; po-
prvé snad kvuli ¢inorodym aktivitdm a ne-
konfliktni povaze, podruhé pravdépodobné
kvli zdravotnimu stavu. Marek Fap$o piSe
o interpretacich bélohorské bitvy a sva-
tojanské legendy ze strany Josefa Pekate
a pripojuje obecnéjsi ramce (s. 171-181).
Uznavany historik odmital oficidln{ prvore-
publikovou vykladovou linii, auxiliat praz-
ské arcidiecéze zde vystupuje jako autor
textu o svatém Janu Nepomuckém.

Treti ¢ast, nazvana ,Historici a ochran-
ci pamatek s kolarkem“, ukazuje nékteré
dalsi ptiklady spojeni knézstvi a pastorac-
ni sluzby v fimskokatolické cirkvi s umeé-
leckymi a uméleckohistorickymi c¢innost-
mi. Tomas W. Pavlicek zasazuje Antonina
Podlahu do seminarni a knézské generace
(s. 185-201). K vykladu o klericich pfipo-
juje kuptikladu hodnoceni Antonina Pod-
lahy ze strany predstavenych: ,,velmi dobry,
uslechtily charakter; s logicky vystavénou
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a obsahové velmi peclivé pripravenou ho-
milif a velmi ptijemnym hlasem a rétoricky
zdatnym prednesem® (s. 200).

Marie Ryantova ve svém druhém pii-
spévku predklddd biograficky medailon
pritele a spolupracovnika Antonina Podla-
hy, kanovnika vySehradské kapituly Edu-
arda Sittlera (s. 203-215). Martin Barus
ve vztahu k soudobému kléru litométické
diecéze ukazuje ,litomérického Podlahu“
Vinzenze Luksche, mimo jiné vyucujiciho
v biskupském seminafi a diecézniho kon-
zervatora (s. 217-233). Radu biografic-
kych prispévki uzavird text Hany Kabové
o knézi Vaclavu Esnerovi (s. 235-245), jenz
v letech 1923-1957 spravoval farnost Kyje
a pri opravach a upravach mistniho koste-
la a fary vyuzil svijj zajem o historii, hudbu
a déjiny umeéni a také své kontakty v téchto
oblastech. Autorka se nevyhyba obtiznym
otdzkam, jez souviseji se vztahem tohoto
knéze s ucitelkou a jeho usilim o zabezpe-
¢eni mimo strukturu cirkve.

Osobnost Antonina Podlahy se stédle tési
zajmu vzhledem k obrovské sifi jeho ¢in-
nosti; pti hodnoceni se dobova svédectvi
shoduji v superlativech, ticta k nému a vi-
bec jeho pamaétka vsak ve zbyvajicich dvou
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tretinach 20. stoleti velmi rychle zmizely.
Na dilo ,svate¢niho ¢lovéka“ nemohl vli-
vem neptizné doby navazat jeho obdivo-
vatel Jan Lebeda. Z toho dtivodu je vydani
anotované publikace vitanym piinosem,
ktery konkretizuje vSeobecné povédomi
o mnohovrstevnatych aktivitach Antonina
Podlahy.

V knize sice postraddme katalogizaci Na-
rodni knihovny, v jejim katalogu vsak byla
publikace zafazena mezi kolektivni mo-
nografie a biografie. Nékteré cinnosti, jez
provazely zivot Antonina Podlahy, napfi-
klad aktivita ve spolcich, byly pro diecéz-
ni klérus jeho doby typické, jakozto clen
elitni slozky duchovenstva je ovSem mohl
rozvinout na vyss$i urovni a propojit s ob-
rovskym osobnim nasazenim. V této souvis-
losti ptisob{ ponékud zaradZejicim dojmem,
Ze v knize neni zadna studie vénovana ob-
lasti teologie. PredloZend publikace vSak
pomocného prazského biskupa zajimavé
pripomind, priblizuje nékteré vyseky z jeho
sirokého zabéru a vsazuje Antonina Podla-
hu do souvislosti ceskych cirkevnich a kul-
turnich déjin.

Michal Sklendr



